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OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

=

I

M
LUKy

Cislo: Pv 193/21/8808-8 Roznava 01.10.2021
EEC: 2-67-597-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 51/0, 049 22 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 27.02.2021 okolo 16.00 h v obci XXXXX, okres XXXXX, na XXXXX ulici na
parkovisku pri cintorine, lopatou udieral po odstavenom osobnom motorovom vozidle
zn. XXXXX pricom rozbil zadné sklo na vozidle, lavé zadné svetlo, odbil obidve
spatné zrkadla a poskodil strechu motorového vozidla, ¢im spbsobil Skodu pre
XXXXX vo vySke najmenej 339 EUR,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 08.04.2021, bolo zacaté trestné stihanie a suCasne
vznesené obvinenie XXXXX za precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Z doterajSich vysledkov vySetrovania je zrejmé, ze skutok sa stal tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni obvinenia, je trestnym cinom
a vSetky dékazy preukazuju skuto€nost, ze ho spachal obvineny XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bol sudcom pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX vydany prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvineného
XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 17.06.2021, na zaklade ktorého bola do konania
podfa § 142 ods. 1 Tr. por. pribrata znalkyna z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvie psychiatria.

Na zaklade uskutoCneného vysetrenia duSevného stavu obvineného znalkyria

XXXXX v znaleckom posudku, €. 54/2021 zo dna 14.08.2021, konStatovala, ze
obvineny trpi tazkou duSevnou chorobou s nazvom rezidualna schizofrénia
s defektom osobnosti a primarne stredne tazkou mentalnou retardaciou.
Jedna sa o chorobu trvalu, nevylie€itelnu, s trvalym postihnutim intelektu. Obvineny
nechape zmysel trestného konania. V €ase spachania trestného €inu nebol schopny
rozpoznat protipravnost svojho konania a nebol schopny svoje konanie ovladat.
Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v suvislosti so skutkom uplne
vymiznuté. Jeho pobyt na slobode je bez psychiatrickej lieCby pre spolo¢nost
nebezpecny. V suCasnosti je hospitalizovany a lieCeny v Psychiatrickej lieCebni
v XXXXX Znalkyria doporucuje, aby po prepusteni z tejto hospitalizacie pokracoval
v ochrannej ambulantnej psychiatrickej lieCbe, teda navrhuje, aby mu bolo ulozené
ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhfadom na to, Ze zo zaverov podaného znaleckého posudku zameraného
na vysetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX vyplynulo, Ze obvineny v Case
skutku, pre ktory je stihany, trpel duSevnou chorobou a nebol schopny ovladat’ svoje
konanie, nemozno ho pre jeho nepriCetnost brat na trestni zodpovednost. Z toho
dovodu bolo potrebné trestné stihanie vedené voci jeho osobe zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
prokurator



