OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 804/16/8808-3 Roznava 31.01.2017
EEC: 2-67-59-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 7, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 08.09.2016 okolo 22.00 h v XXXXX, v zahradkarskej oblasti zv. Rudniansky
kopec, vnikol do rekreacnej chatky tak, ze skrutkovacom vylomil dvere v oblasti
zamku, vosiel dovnutra, ni¢ neodcudzil a nasledne chatku opustil, pretoze

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 28.11.2016, bolo zacaté trestné
stihanie a sucCasne vznesené obvinenie XXXXX za pre€in poruSovania domovej



slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr.
zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku, za ktory je trestne stihany, v celom
rozsahu priznal. Uviedol, Ze sa vlamal do chatky, prezrel ju, ni¢ tam nebolo. Prespal
tam do rana a potom chatku opustil. Svoje konanie lutuje.

Svedkyna - poskodena XXXXX uviedla, ze zistila vlamanie do chatky. Prisla
policia, policajti jej poSkodeny zamok opravili. Nevznikla jej Ziadna Skoda, preto si
Skodu neuplatiuje.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze obvineny XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. 2 T/XXXXX zo dnha 23.11.2016,
pravoplatnym toho istého dna, uznany vinnym zo spachania zloCinu kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zak. a precinu porusovania domove;j
slobody podfa § 194 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. abol mu uloZzeny uhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov so zaradenim pre
vykon tohto trestu do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom
strazenia.

Skutok obvineného XXXXX, ktory spachal dha 08.09.2016, je kvalifikovany
ako precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak., za ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody v trvani na jeden rok az pat rokov.

V zmysle ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho
vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania Cinu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polahcCujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho
pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por. prokurator moze zastavit' trestné stihanie,
ak je trest, ku ktorému mézZe trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

S poukazom na horeuvedené skutoCnosti, najma na rozsudok Okresného
sudu XXXXX, sp. zn. 2 T XXXXX zo dia 23.11.2016, na uloZeny uhrnny
nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani dvoch rokov, bolo potrebné zastavit
trestné stihanie podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. por., pretozZe trest, ku ktorému mohlo
viest' trestné stihanie za skutok, zo dna 08.09.2016, je celkom bez vyznamu popri



treste, ktory bol obvinenému uz pravoplatne ulozeny pre iny trestny ¢in.

Vzhlfadom k tomu bolo potrebné vo veci rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Juraj Lendak
prokurator



