OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 295/23/8808-12 Roznava 24.10.2023
EEC: 2-67-816-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Rozfnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 07.04.2023 okolo 20.00 h v Zariadeni pre seniorov XXXXX, n. 0., v XXXXX
vizbe €. 114 fyzicky napadol XXXXX tak, Zze ho nadobou od Cistiacej peny viackrat
udrel do réznych Casti tela, ¢im mu spdsobil pomliazdenie tvare viavo, pomliazdenie
hlavy v lavej Celovej temennej oblasti, zlomeninu prednej steny Celovej dutiny vlavo,
zlomeninu stropu flavej oc€nice, jarmového obluka vlavo, krvnu podliatinu v okoli
lavého oka a ploSnu odreninu koze v oblasti lavého predlaktia, s dobou lieCenia
najmenej 3 tyzdne,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 17.05.2023, bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté



trestné stihanie a uznesenim toho istého organu, identickej spisovej znacky, zo dna
30.06.2023, bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin ubliZzenia na zdravi podfa §
156 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX po ukon&eni
skrateného vySetrovania predloZil tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. €) Tr. por.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu bolo zistené, ze dbkazy
vykonané v pripravnom konani dostatocne preukazuju, Ze skutok sa stal, ma znaky
trestného Cinu, a ze ho spachal obvineny XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bol v ramci objasfiovania skutkového
stavu a zabezpeCovania dékazov pre toto trestné konanie sudcom pre pripravné
konanie Okresného sudu XXXXX vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu
obvineného, sp. zn. XXXXX zo dna 28.07.2023, na zaklade ktorého bol uznesenim
povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX
zo dna 31.07.2023, do konania podla § 142 ods. 1 Tr. por. pribraty znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria - doc. XXXXX

Pribraty znalec nasledne vykonal znalecké skumanie zamerané na vySetrenie
duSevného stavu obvineného, na zaklade ktorého v znaleckom posudku €. 4/2023 zo
dna 18.08.2023, konStatoval, ze obvineny z psychiatrického hfadiska trpi na trvalu
a nevyliecitefnu duSevnu chorobu - tazku formu Alzheimerovej demencie, ktora sa
u obvineného prejavuje dezorientaciou, ubytkom intelektu a takmer uUplnou stratou
pamate. Tato duSevna porucha bola u obvineného pritomna aj v dobe spachania
skutku, a teda nie je schopny chapat trestného konania. Prave pre tuto duSevnu
chorobu nebol schopny rozpoznat protipravnost svojho konania a nebol schopny
svoje konanie ovladat, to znamena, Ze v Case spachania skutku sa u neho jednalo
0 uplné vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich schopnosti.

Obvineny vyzZaduje stalu psychiatricki starostlivost, €¢o je v priestoroch
Zariadenia pre seniorov XXXXX, n. 0., v XXXXX kde je umiestneny, zabezpecené,
preto nie je potrebné ulozit obvinenému ani ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre neprietnost trestne zodpovedny.

Otazka nepriCetnosti je otazkou pravnou, ktorej posudenie prinalezi organom
¢innym v trestnom konani alebo sudu. NepriCetnost pachatela méze byt zalozena na
nedostatku rozpoznavacej alebo ovladacej schopnosti v €ase spachania skutku, prip.
oboch tychto schopnosti, priCom predstavuje okolnost, ktora vyluCuje trestnu
zodpovednost pachatela Cinu inak trestného.

Vzhladom na to, Ze zo zaverov podaného znaleckého posudku, zameraného
na vysSetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX, vyplynulo, Ze obvineny v Case



skutku, pre ktory je stihany, nebol schopny ovladat' svoje konanie a ani rozpoznat
jeho protipravnost, nemozno vo vztahu k nemu pre jeho nepricetnost’ vyvodit trestnu
zodpovednost.

Z tohto dévodu bolo potrebné trestné stihanie vedené voci jeho osobe zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Lendak
povereny vykonom funkcie
namestnika okresnej prokuratorky



