OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 89/20/8810-17 SpiSska Nova Ves 04.10.2021
EEC: 2-68-1797-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo dnia 23.7.2020, spisova znacka 2 Pv 89/20/8810, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 15. novembra 2019 v Case okolo 15.00 h v lesnom poraste XXXXX, ktory sa
nachadza v katastralnom uzemi mesta XXXXX, ktory je su€astou XXXXXXXXXX so
4. stupnom

ochrany a ktory patri do lesného pédneho fondu, odcudzil 3 stromy druhu borovica
lesna (Pinus sylvestris) o rozmeroch 1 ks stromu o strednom priemere kmena 15 cm
a dizky kmefa 9 metrov, 1 ks stromu o strednom priemere kmefia 16 cm a dizky
kmetia 8 metrov, 1 ks stromu o strednom priemere kmefia 7 cm a dizky kmena 4
metre a taktieZ neopravnene odcudzil a bez prislusného povolenia vyrubal 1 strom



druhu lieska oby&ajna (Corylus avellana) o strednom priemere kmefia 5 cm a dizky
kmena 4 metre, kde vSetky tieto dreviny naloZzil na dvojkolesovu karu a s takto
odcudzenym drevom mal umysel ho odviezt do svojho pribytku a pouzit' ako palivo
na vykurovanie, kde ale pri svojom konani bol spozorovany hliadkou Obvodného
oddelenia Policajného zboru SpiSské Podhradie, pricom z lesného porastu XXXXX
sa po spozorovani hliadky policie dal na utek a dvojkolesovu karu aj s odcudzenym
drevom a sekerou ponechal na mieste, ¢im takto XXXXX spésobil kradeZzou dreva
Skodu vo vysSke 7,78 eur a

vyrubom 1 stromu celospoloCensku Skodu vo vySke 115,- eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dnha 23.7.2020,
spisova znacCka 2 Pv 89/20/8810, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves sp. zn. 2Pv 89/20/8810 -
10 zo dna 23.07.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 22.08.2020, bolo
rozhodnuté v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneCcnom zastaveni
trestného stihania obvineného XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
e/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Tymto uznesenim bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému
XXXXX uréena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut drom
22.08.2020 a uplynula dna 22.08.2021.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Zo zabezpeclenych listinnych materialov k osobe obvineného z Okresného
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy SpiSska Nova Ves, z Okresného
riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej Novej Vsi, vykonanou lustraciou
v evidencnych pomdckach tunajSej prokuratury, bolo zistené, Ze obvineny XXXXX v
priebehu plynutia skusobnej doby viedol riadny zivot, nedopustil sa ziadnej dalSej
umyselnej protispoloCenskej €innosti, z odpisu registra trestov nie je zrejma ziadna
dalSia trestna Cinnost poCas skuSobnej doby, nebol zisteny dévod na pokraCovanie
v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2, nastavaju ucCinky



zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX splnil podmienky pre rozhodnutie
vzmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



