OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 12/16/8810 SpiSska Nova Ves 03.03.2016
EEC: 2-68-207-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je stihana pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

1/ dna 29. oktébra v ¢ase okolo 09.40 hod. v Krompachoch XXXXX z chladiaceho
regalu XXXXX, odcudzila vakuovo balené maso, ato 0,94 kg bravCového stehna
v hodnote 4,69 €, 1,23 kg brav€ového stehna v hodnote 6,14 €, 1,12 kg brav€oveého
stehna v hodnote 5,59 €, 1,12 kg brav€ového stehna v hodnote 5,59 € a 0,77 kg
bravCového pleca v hodnote 2,54 € a to tak, Ze si tovar ukryla do tasky a nasledne
bez zaplatenie preSla cez pokladnicnu zdénu, Cim spolo€nosti XXXXX, XXXXX,
spbsobila Skodu v celkovej vySke 24,55 €,

2/ dna 27. decembra v ase okolo 15.00 hod. v Krompachoch XXXXX z chladiaceho
regalu XXXXX odcudzila vakuovo balené maso, ato 1,304 kg bravCového stehna
v hodnote 6,51 €, 1,27 kg brav€ového pleca v hodnote 4,56 € a 0,984 kg brav€ového
stehna v hodnote 4,91 €, ato tak, Ze si tovar ukryla pod mikinu a nasledne bez
zaplatenie presla cez pokladni¢nu zoénu, ¢im spoloCnosti XXXXX XXXXX, XXXXX,
spbsobila Skodu v celkovej vysSke 15,98 €,

- pricom konani v bodoch 1 a 2 sa dopustila napriek tomu, Ze za drobnu kradez dna



16.06.2015 XXXXX v Krompachoch XXXXX bola rozhodnutim Okresného uradu
SpiSskd Nova Ves, & OU-SN-OVVS/2015/007971 zo dra 20.07.2015, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dna 11.08.2015, uznana vinnou z priestupku podla § 50
ods. 1 zadkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
a bola jej za to uloZena pokuta vo vyske 20 €.

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre obvinenu
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada
doplrite obmedzenie
doplrite povinnost

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ, Obvodného oddelenia PZ
v Krompachoch, uznesenim CVS:ORP-1433/KR-SN-2015 zo dfa 04.01.2016
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona,
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v bode 1 vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ, Obvodného oddelenia PZ
v Krompachoch, uznesenim CVS:ORP-123/KR-SN-2016 zo dfia 26.01.2016 vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v bode 2 vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nasledne uznesenim z 02.02.2016 povereny prislusnik PZ spojil obe konania
na spolocné konanie na Okresnom riaditelstve PZ, Obvodné oddelenie PZ
v Krompachoch, pod CVS: ORP-1433/KR-SN-2015.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
obvinena XXXXX vyhlasila, ze spachala skutok, za ktory je stihana.

Uvedeny skutok je pravne kvalifikovany ako pokraCovaci precin kradeze podfa
§ 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odfatia slobody,
ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov.

KedZe vsetok tovar, ktory obvinena odcudzila, nebol poskodeny a vrateny do
predaja, poskodenej spolo¢nosti priama Skoda nevznikla.

Obvinena XXXXX je z miesta bydliska hodnotena len vSeobecne. Doposial
nebola sudne trestana a nebola ani priestupkovo postihnuta pre iny skutok, ako je
predmetom tohto konania.

S poukazanim na vysSie uvedené zistenia vyplyva, Ze su splnené podmienky



na podmienecné zastavenie trestného stihania podfa § 216 ods. 1 pism. a/, b/, c/
Trestného poriadku, podfa ktorého v konani o precCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit’ trestné stihanie, ak :

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné opatrenia na jej nahradu,

c) vzhlfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku sa v rozhodnuti o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania urCi skusobna doba na jeden rok az pat rokov.

okolnosti pripadu, bola obvinenej ur¢ena skusobna doba v trvani 15 mesiacov.
Obvinena XXXXX s postupom v zmysle § 216 Tr. poriadku suhlasila.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhfadom na uvedené povazujem toto rozhodnutie za odévodnené a v sulade so
zakonom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



