OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 597/15/8810 SpiSska Nova Ves 24.03.2016
EEC: 2-68-287-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dfia 27. oktébra 2015 v ase okolo 15.45 hod. v katastri obce Zehra, okres Spi§ska
Nova Ves z lesného porastu zv. Za Drevenikom — parcela C-KN 467 — patriacom
medzi lesné pozemky bez povolenia alebo suhlasu spravcu lesného pozemku na
zber a chystanie drevnej hmoty odcudzil smrekovu drevnu hmotu v celkovom objeme
0,25 m?3 takym spdsobom, Ze zo zeme zbieral haluzinu so stredovym priemerom do 7
cm, ktord naukladal do utvaru o rozmeroch 1 m x 0,5 m x 0,5 m, ktory niesol na
chrbte domov, priCom bol pristihnuty hliadkou Policajného zboru, ¢im takto pre
poskodeného, Lesy SR §.p., OdStepny zavod XXXXX, spbsobil Skodu vo vySke 2,37
€, a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol Obvodnym oddelenim PZ
v SpiSskych Vlachoch dna 23.02.2015 postihnuty v blokovom konani za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov pokutou vo vySke 10.- € vydanim bloku na pokutu
nezaplatenu na mieste €. 180 329 77,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim policajta OO PZ v SpiSskych Vlachoch sp. zn. ORP-1345/SV-SN-
2015 zo dna 08.12.2015 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX za skutok
pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v oznacenom uzneseni.

Policajt ukon il vec s navrhom na zastavenie trestného stihania postupom
podla § 215 ods. 1 pism. €) Tr. poriadku a dna 22.02.2016 predlozil vySetrovaci spis
prokuratorovi na rozhodnutie.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
navrh policajta je dévodny.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo dékazmi preukazané, Ze obvineny
sa skutku dopustil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, avSak
nemdoze byt za svoje konanie trestne zodpovedny.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvie psychiatria, XXXXX, vyplyva, Ze obvineny v €ase spachania skutku trpel (aj
trpi) mentalnou retardaciou stredného stupna. Ide o stav trvaly, ireverzibilny. V ¢ase
spachania skutku nemohol chapat a rozpoznat protipravnost svojho konania,
rovnako tak nebol schopny ovladat svoje konanie. NavySe obvineny v Case
spachania skutku ani aktualne nie je schopny chapat zmysel trestného konania. Pre
spolo¢nost’ nie je nebezpecény. Znalec nenavrhuje uloZenie ochranného lieCenia.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Z tohto dévodu som preto rozhodol o zastaveni trestného stihania obvineného
XXXXX.

Vzhfadom k uvedenému povazujem toto rozhodnutie za odbévodnené
a v sulade so zakonom.

Nakolko obvineny nechape zmysel trestného konania, doruCi sa toto uznesenie iba
ustanovenému obhajcovi a poskodenému.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Branislav Krocian
prokurator



