OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 2 Pv 149/16/8810-15 SpiSska Nova Ves 25.09.2018
EEC: 2-68-782-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska
Nova Ves zo dnia 1.8.2016, spisova znacka 2 Pv 149/16/8810, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Skutkova veta:

Obvinena XXXXX dna 25. aprila 2012 na adrese XXXXX ako obchodny zastupca
XXXXX ktora vykonavala svoju ¢innost’ na zaklade zmluvy o obchodnom zastupeni,
bez suhlasu avedomia majitefky XXXXX XXXXX vypisala vjej mene Ziadost
o vypoved zmluvy o stavebnom sporeni XXXXX a o vyplatenie nasporenych
finanénych prostriedkov na ucet XXXXX, ktory nepatri XXXXX, v ktorej ziadosti
sfalSovala podpis XXXXX a tuto Ziadost’ zaslala do centraly, na zaklade ¢o doslo
XXXXX k zruSeniu predmetného stavebného sporenia a k vyplateniu nasporenych
pefazi, a to 6.182,35 eur dnha 04.05.2012 a 66,39 eur dfia 15.02.2013 na cudzi ucet
C. XXXXX, ¢im takto posSkodenej XXXXX spoésobila Skodu, pozostavajucu



z nasporenej sumy ako aj z uroku, na ktory by mala inak poSkodena narok, spolu vo
vySke 6.882,22 eur

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dna 1.8.2016,
spisova znacka 2 Pv 149/16/8810, bola urena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves sp. zn. 2Pv 149/16/8810 -
10 zo dnia 01.08.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 09.08.2016, bolo
rozhodnuté v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania obvineného XXXXX pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1, 2
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Tymto uznesenim bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenej
XXXXX uréena skuSobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora zacala plynut dnom
09.08.2016 a uplynula dna 09.08.2018.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Zo zabezpeCenych listinnych materialov k osobe obvinenej XXXXX
z Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy SpiSska Nova Ves,
z Okresného riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej Novej Vsi, vykonanou
lustraciou v evidennych pomdckach tunajsej prokuratury, bolo zistené, Ze obvinena
v priebehu plynutia skuSobnej doby viedla riadny Zivot, nedopustila sa ziadnej dalSe;j
umyselnej protispoloCenskej €innosti, z odpisu registra trestov nie je zrejma ziadna
dalSia trestna Cinnost poCas skuSobnej doby, nebol zisteny dévod na pokraCovanie
v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2, nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Vzhfadom na to, Ze obvinena XXXXX splnila podmienky pre rozhodnutie
vzmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Roman Kapral
prokurator



