OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 443/22/8810-8 SpiSska Nova Ves 05.05.2023
EEC: 2-68-824-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe najmenej od 01.11.2022 doposial v obci XXXXX, okr. XXXXX a inde, ako otec
mal. Sofie XXXXX, nar. XXXXX a mal. Tomasa XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky
neprispieval riadne na ich vyzivu, i ked mu tato povinnost vyplyva z §-u 62 Zakona o
rodine a podfa rozsudku Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn. 11P/73/2017-
43 zo dna 20.12.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.01.2018 mal prispievat
mesacne na mal. Sofiu sumou vo vyske 110,-€ a mal. Tomasa sumou 90,-€ vzdy do
15-teho dna v mesiaci vopred k rukam opravnenej matky XXXXX, nar. 08.09.1993,
trv. bytom XXXXX €. 17, ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom za uvedené
obdobie vo vySke najmenej 650,-€, pricom uvedeného konania sa mal dopustit' hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch

mesiacoch za taky ¢in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v SpiSskej
Novej Vsi sp. zn. 6T 48/21 zo dna 14.06.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dna



01.07.2021 na trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov s podmiene¢nym odkladom
na skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ v Spisskej Novej Vsi pod CVS: ORP-790/1-VYS-SN-2022 zo dfia 14.
12. 2022 bolo podfa ustanovenia § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona a nasledne uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej
policie, Okresného riaditelstva PZ v Spigskej Novej Vsi pod CVS: ORP-790/1-VYS-
SN-2022 zo dna 28. 02. 2023 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. 20 .08. 1989 v SpiSskej Novej Vsi, trvale bytom XXXXX,
prechodne bytom XXXXX, ul. NeSporova €. 5 pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ato na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bola vypocCuta svedkyna opravnena XXXXX,
obvineny XXXXX, ktory vyuzil svoje pravo a po pouceni podla § 121 odsek 2 TR.
poriadku a odmietol vypovedat, taktiez boli vyziadané a predlozené spravy,
potvrdenia a rozhodnutia z prisluSnych uradov, rodné listy mal. deti, pravoplatné
rozhodnutia sudov, doklady o zaplateni vyzivného a taktiez boli zabezpecCené aj
dalSie na vec sa vztahujuce listinné dékazy.

Po vykonani dokazovania vo vySetrovani bol tunajSej prokurature podla § 209
ods. 1 Tr. poriadku predloZeny spisovy material s navrhom vySetrovatela PZ na
rozhodnutie podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku, kedZe obvineny dIzné vyzivné
uhradil v celom rozsahu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, ze navrh vySetrovatela PZ je
dovodny.

Dna 11.01.2023 bol ako svedok vypocuty XXXXX, ktory vo svojej vypovedi
potvrdil, ze je si vedomy svojej vyzivovacej povinnosti k svojim maloletym detom a zZe
ma na nich mesacne prispievat dokopy 200,- Eur krukam byvalej druzky.
K vyZivovacej povinnosti uviedol, Ze tuto si snazi plnit, avSak je si vedomy dlzného
vyzivného v sume 600,- Eur za obdobie mesiaca oktdber az december, nakolko
v rozhodnom obdobi nemal prijem, a ako zivnostnik nemal zakazky, nakofko sa
stavby, na ktorych pracoval zatvorili. Uviedol, Ze predmetny dlh na vyzivhom si
uhradi pravdepodobne do konca mesiaca januar roku 2023. K prijmu uviedol, Ze
tento predstavuje sumu do 900,- Eur.

Dria 16.03.2023 bol v predmetnej trestnej veci vypocCuty obvineny XXXXX,
ktory po zakonnom pouceni vyuzil svoje pravo podla § 121 odsek 2 Tr. poriadku a vo
veci odmietol vypovedat.

Dria 22.03.2023 bola vypocuta svedkyfa opravnena XXXXX, ktora vo svojom
vysluchu uviedla, ze pre riadne neplatenie vyzivného bol jej byvaly druh naposledy



odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 6T/48/2021,
pravoplatného 01.07.2021. Zaroven uviedla, Ze jej byvaly druh si v roku 2021 plnil
svoju vyzivovaciu povinnost ako mal, ale od roku 2022 zacal vyzivné posielat
oneskorene, a z uvedeného dévodu nafiho podala koncom oktébra min. roku trestné
oznamenie. Pri uhradach vyzivného sa riadila poznamkami na spodnej Casti
postovych poukazov a na zaklade uvedeného k nim priradzovala uhradené sumy
k jednotlivym mesiacom a to nasledovne dna 10.02.2022 uhradil vyzivné za januar
2022, 1.4.2022 za mesiac februar, dna 05.05.2022 za mesiac marec, dfa
10.06.2022 za april, dna 12.07.2022 za mesiac maj, dna 12.08.2022 za mesiac jun
2022, dna 29.09.2022 za mesiac jul 2022, dna 14.11.2022 za august 2022, dia
09.12.2022 za mesiac september 2022. Po tychto platbach svedkyna uviedla, ze
nemala uhradené mesiace od oktobra 2022 az doposial, ale dlzné vyzivné si
obvineny XXXXX uhradil v celej vySke do 31.03.2023, a to platbami dna 19.02.2023
vo vySke 350 eur, dna 06.03.2023 vo vySke 450 eur a dnha 16.03.2023 vo vySke 400
eur. Svedkyna uviedla, ze v Case vysluchu jej obvineny nedlhuje na vyzivhom Ziadnu
Ciastku nakofko vyzivné si doplatil v plnej vySke. Zaverom uviedla, ze neplatenim
vyzivného nebola s detmi vystavena nebezpeCenstvu nudze a trestny ¢€in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky. Uvedenému je tomu zdévodu, Zze pracuje
v stavebninach v Sp. Podhradi, ma staly prijem a s detmi, ktoré navstevuju ZS v Sp.
Vlachoch byva v rodinnom dome.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona sa prec€inu zanedbania
povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplini
€o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ Cinu
zanika aj vtedy ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikne trestnost Cinu.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze obvineny XXXXX dfia 31.03.2023
uhradil poStovymi pefaznymi poukazmi vyzivné celkom vo vysSke 650 €, priCom dra
19.02.2023 uhradil sumu 350 € a dfa 06.03.2023 sumu 450 € a diia 16.03.2023
sumu 400 € . Fotokdpie postovych penaznych poukazov su sucastou vySetrovacieho
spisu.

Opravnena XXXXX splnenie vyzivovacej povinnosti zo strany obvineného
XXXXX potvrdila. Z jej vysluchu zaroven vyplynulo, Ze tento trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedze obvineny uhradil
zamesSkané vyzivné v plnej vySke a zaroven maloleté deti v inkriminovanom obdobi
netrpeli nudzou, a teda trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Helena Hlavackova
prokuratorka



