OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 198/19/8810-34 SpiSska Nova Ves 14.01.2021
EEC: 2-68-97-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kupliarstvo podfa § 367 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kupliarstvo podla § 367 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni XXXXX a XXXXX zaciatkom mesiaca april 2018 po spoloCnej vzajomne;j
dohode s XXXXX, XXXXX a s jej suhlasom, zriadili na internetovom portali XXXXX
socialna siet’ ,XXXXX* profily XXXXX, na ktorych v mene XXXXX ponukali rézne
sexualne sluzby ako pohlavny styk, oralne uspokojenie a iné, za finanénu odmenu od
10,- eur po 60,- eur podfa poskytnutej sexualnej sluzby, kde v obdobi mesiacov april
2018 az koniec juna 2018 komunikovali a dohodovali jej sexualne stretnutia v meste
XXXXX s potencialnymi klientmi XXXXX, ktoru potom v meste XXXXX odprevadzali
na jednotlivé dohodnuté stretnutia ku klientom, ako ju aj preberali od klientov po
poskytnuti jej sexualnej sluzby a jednotlivé zarobené odmeny (finanéné hotovosti) za
tieto sexualne sluzby, si vZzdy po dohode s XXXXX spolo¢ne rozdelili na tri rovnaké
diely,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie



obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kupliarstvo podla § 367 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineni XXXXX a XXXXX zacCiatkom mesiaca april 2018 po spoloCnej vzajomne;j
dohode s XXXXX, XXXXX, a s jej suhlasom, zriadili na internetovom portali XXXXX
socialna siet XXXXX* profily XXXXX na ktorych v mene XXXXX ponukali rézne
sexualne sluzby ako pohlavny styk, oralne uspokojenie a iné, za finanénu odmenu od
10,- eur po 60,- eur podfa poskytnutej sexualnej sluzby, kde v obdobi mesiacov april
2018 az koniec juna 2018 komunikovali a dohodovali jej sexualne stretnutia v meste
XXXXX' s potencialnymi klientmi XXXXX, ktoru potom v meste XXXXX odprevadzali
na jednotlivé dohodnuté stretnutia ku klientom, ako ju aj preberali od klientov po
poskytnuti jej sexualnej sluzby a jednotlivé zarobené odmeny (finan¢né hotovosti) za
tieto sexualne sluzby, si vzdy po dohode s XXXXX spolo¢ne rozdelili na tri rovnaké
diely,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Poprade,
Obvodného oddelenia Policajného zboru Levoca (dalej len ,povereny prislusnik PZ*)
uznesenim CVS: ORP-460/LE-PP-2019 zo diia 15.05.2019 zadal podia § 199 ods.
1, 2 Trestného poriadku trestné stihanie pre precin kupliarstva podlfa § 367 ods. 1
Trestného zakona.

Uznesenim CVS: ORP-460/LE-PP-2019 zo dia 15.07.2019 povereny
prislusnik PZ vzniesol podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku obvinenie XXXXX
a XXXXX pre pre€in kupliarstva podfa § 367 ods. 1 Trestného zakona
v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni vySetrovania mi povereny prislusnik PZ predloZzil spisovy material
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Pred vznesenim obvinenia bola vypocuta v konani vedenom Prezidiom
Policajného zboru, Uradom hraniénej a cudzineckej policie CVS: XXXXX poskodena
XXXXX avtomto konani obvineni XXXXX aj XXXXX XXXXX v pozicii svedkov,
priCom ich vypovede sluzili ako podklad pre vznesenie obvinenia.



Po vzneseni obvinenia obvineni XXXXX XXXXX a XXXXX vyuZzili svoje pravo
a odmietli vypovedat.

Poskodena XXXXX sa po vzneseni obvinenia vyjadrila, ze nie je pravdou to,
Co sa obvinenym kladie za vinu, Ze niekedy v mesiaci april 2018 az do konca
Skolského roku 2017/2018 ju s jej suhlasom ponukali cez internet na nejaké sexualne
sluzby. Obvineny XXXXX ju ponukal na sexualne sluzby v septembri 2018, ale to
bolo predmetom iného konania. V predmetnom konani sa neciti byt poSkodenou.

XXXXX  XXXXX, nebola priamym svedkom takého konania, ktoré by
usvedcCovalo obvinenych zo spachania skutku.

Aj svedok XXXXX vyuzil pravo odopriet vypovedat.Ani zabezpecCené listinné
a elektronické dékazy nepreukazuju trestnu €innost obvinenych.

KedZe povereny prislusnik PZ nezabezpecil po vzneseni obvinenia dbkaz,
ktory by svedcil o tom, Ze sa obvineni XXXXX a XXXXX XXXXX dopustili skutku vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia, vznikla dékazna nudza a preto prichadza do uvahy
zastavenie trestného stihania.

Podla § 367 ods. 1 Trestného zakona, kto iného zjedna, zvedie, vyuzije, ziska
alebo ponukne na vykonavanie prostitucie, alebo kto koristi z prostitucie vykonavane;j
inym, alebo umozni jej vykonavanie, potresta sa odnatim slobody na Sest mesiacov
az na tri roky.

Podla § 215 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

KedZe neboli zabezpeCené také dbkazy, ktoré by oddévodnovali podanie
obZaloby na obvinenych pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Roman Kapral
prokurator



