OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 91/19/8811-17 TrebiSov 14.07.2020
EEC: 2-69-1105-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 193/167 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 6.5.2019, spisova znacka 1 Pv 91/19/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 29.01.2019 v Case okolo 11.15 h na lesnom pozemku v katastri obce XXXXX
v okrese XXXXX, ktory sa nachadza na parcele registra ,E", evidovanej na mape
uréeného operatu s parcelnym ¢islom &€. 1100/1, patri do lesného pédneho fondu,
aje zapisany na liste vlastnictva €. 938, bez suhlasu a vydaného povolenia
poskodeného - majitefa XXXXX, z lesného porastu vzal drevnu hmotu dreviny druhu
buk o objeme 0,18 m3, ¢im spbsobil poSkodenému XXXXX, so sidlom XXXXX 13/59,
07615 XXXXX, ICO: XXXXX, §kodu vo vyske 8,- €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 6.5.2019, spisova
znacka 1 Pv 91/19/8811, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX
sp. zn. 1 Pv 91/19/8811-7 zo dna 06.05.2019, pravoplatnym 15.05.2019, bolo trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX, stihanému pre precin kradeze podfa §
212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona podmieneCne zastavené a bola mu uréena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov. Skusobna doba uplynula dfia 15.05.2020.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku bolo zistované, €i obvineny XXXXX
viedol v skuSobnej dobe riadny zivot.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny nebol v priebehu skusSobnej
doby sudom trestany. V ustrednej evidencii priestupkov nema obvineny ziadny
zaznam. Lustraciou Generalnej prokuratury SR bolo zistené, Ze obvineny
v sucasnosti nie je trestne stihany v inej trestnej veci. Obec XXXXX oznamila, ze
spravanie obvineného nebolo rieSené Komisiou na ochranu verejného poriadku.

Vzhladom na tieto skutoCnosti je mozné konStatovat, Ze obvineny viedol
v priebehu skusobnej doby riadny Zivot.

KedZe u obvineného boli splnené podmienky, prokurator uznesenim rozhodol
o0 osvedcCeni s tym, ze pravoplatnostou uvedeného rozhodnutia nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania v zmysle § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Sekelova
prokuratorka



