OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 1 Pv 392/20/8811-130 TrebiSov 27.12.2023
EEC: 2-69-1694-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 14.12.2019 v obci XXXXX, za pritomnosti splnomocnenca spolocnosti
XXXXX s.r.o. XXXXX, ktory konal za danu spolo¢nost na zaklade udelenej pinegj
moci zo dia 07.06.2018, uzatvoril za spoloCnost’ XXXXX s.r.0., so sidlom XXXXX
XXXXX, 1€0: XXXXX, konatel spolo¢nosti XXXXX, so spoloénostou XXXXX spol.
s.r.o., so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX Zmluvu o finanénom
prenajme (leasingu) hnutefnych veci ¢. 5190000071 vo vySke 127 847, 96,- € na
kupu pracovného samohybného stroja, predmet leasingu zn. Class Lexion 600, VIN
Cislo: XXXXX rok vyroby 2007, s prislusenstvom Zacia liSta Vario 716 (9m), vyrobné
Cislo XXXXX rok vyroby 2007, a transportny vozik, vyrobné cCislo 3568, rok vyroby
2007, v obstaravacej cene predmetu leasingu vo vySke 108 000,-€, kde
sa spolo¢nost’ zaviazala predmet leasingu riadne splacat’ v 72 mesacnych splatkach
vo vySke splatky 600,- €, s pociatocnou platbou vo vyske 16 200,- €, priCom
si uvedenu povinnost splacat neplni a predmet leasingu v obdobi okolo dna
20.12.2019 obvineny XXXXX bez vedomia konatela spolonosti XXXXX a bez



suhlasu vilastnika XXXXX, spol. s.r.o., ponechal a za odplatu odpredal tretej
osobe, za €o si nechal obvineny XXXXX vyplatit plnenie vo vyske 45 000,- €, ¢im
takto porusSil vSeobecné zmluvné podmienky finanéného prenajmu (leasingu)
hnutelnej veci a spolognosti XXXXX, a.s., so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX,
ako pravnemu nastupcovi spolocnosti XXXXX, spol. s.r.o. sposobil Skodu vo vyske
79 755,76 €

lebo trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela 2. oddelenia vySetrovania, odboru kriminalnej
policie, Okresného riaditefstva PZ v TrebiSove, sp. zn. ORP-313/2-VYS-TV-2020
zo dna 30.11.2022, bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za skutok, prave kvalifikovany ako zlo€in sprenevera podla § 213 ods.1, ods.
3 pism. a) Trestného zakona.

Predmetny trestny €in mal obvineny spachat spésobom tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bolo nepochybne zistené, Ze sa obvineny
XXXXX stihaného trestného Cinu dopustil. Vyplyva to najma z vypovede XXXXX,
poverenej osoby za poSkodenu spoloCnost XXXXX, a.s., z ktorej bolo zistené, Ze
spolognost’ SXXXXX, a.s., odkupila €ast’ podniku XXXXX, s.r.0., v ramci ktorej boli
evidované aj pohladavky so spolo€nostou XXXXX, s.ro. Jednalo sa o financny
leasing k predmetu leasingu — kombajn zn. Claas Lexion 600 s prisluSenstvom, rok
vyroby 2007, vyrobné Cislo XXXXX zo dna 14.02.2019 pod c¢islom zmluvy
5190000071.

V priebehu pripravného konania boli zabezpeCené listinné materialy
z0 XXXXX, a.s., tykajuce sa zmluvy o finanénom prenajme (leasingu) C.
5190000071, predmet leasingu kombajn zn. Claas Lexion 600, VIN €.: XXXXX rok
vyroby 2007, prisluSenstvo Zacia lista Vario 716 (9m), vyrobné Cislo XXXXX rok
vyroby 2007, transportny vozik, vyrobné Cislo 3568, rok vyroby 2007.

Na podklade odborného vyjadrenia ¢&. 5/2022, vypracovaného sudnym
znalcom z odboru strojarstvo, odhad hodnoty strojovych zariadeni XXXXX, bola ku
driu 24.03.2020 vypocitana hodnota polnohospodarskeho kombajnu zn. Claas
Lexion 600 s prisluSsenstvom, rok vyroby 2007, vyrobné cCislo 58900288 vo vyske
84 000,- €. Predmetny polnohospodarsky kombajn sa doposial nepodarilo
zabezpecit ani prostrednictvom vyhlaseného policajného patrania.

Samotny obvineny XXXXX sa ku skutku nepriznal.

Z odpisu zregistra trestov bolo dalej zistené, Ze obvineny XXXXX bol
rozsudkom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 1T 57/2020 z 20.12.2022, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v KosSiciach, sp. zn. 8To/25/2023 zo dna 06.06.2023,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 06.06.2023, odsudeny na uhrnny — suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 10 rokov, so zaradenim do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfnom strazenia, za organizovanie
pokraCovacieho obzvlast zavazného zloCinu uverového podvodu podla § 21 ods. 1



pism. a) Trestného zakona k § 222 ods. 1, ods. 5 pism. a) Trestného zakona a zlocCin
marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, za su¢asného
zruSenia vyroku o treste ulozeného rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, sp.
zn. 4T/10/2020 z 28.05.2021, pravoplatného dna 11.05.2022, ktorym bol, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3 To/95/2021 z 11.05.2022,
obvinenému XXXXX za zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, uloZeny trest
odnatia slobody v trvani 3 roky s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu s probacnym
dohladom na skuSobnu dobu v trvani 5 rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
frestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne uloZeny.

Uvedené ustanovenie upravuje moznost fakultativne zastavit' trestné stihania,
pokial trest, ku ktorému smeruje trestné stihanie je bez vyznamu popri treste, ktory
bol obvinenému ulozeny pre iny trestny ¢in alebo ktory obvineného podla oakavania
postihne. Zakladnou funkciou pre ulozenie trestu okrem vychovnej a represivnej
funkcie trestu je aj zasada humanity, z ktorej vyplyva zédkaz neprimeranej sankcie vo
vztahu ku konkrétnym okolnostiam pripadu. Pri rozhodovani o uloZeni konkrétneho
druhu trestu a jeho vymery sa musi vzdy désledne zvazit, akym spdsobom bude
naplneny ucel trestu.

Podla § 213 ods. 1 Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec, ktora mu bola
zverena, a spbsobi tak na cudzom majetku Skodu malu, potresta sa odnatim slobody
az na dva roky.

Podla § 213 ods. 3 pism. a) Trestného zakona, odnatim slobody na tri roky az
desat rokov sa pachatel potresta, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 a spdsobi nim
znacnu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevy$ujica sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stondsobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona vety druhej, suhrnny trest nesmie byt
miernejSi ako trest ulozeny skorSim rozsudkom.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest ulozeny skorSim
rozsudkom na ochranu spoloCnosti a napravu pachatela za dostatocny.

V tejto suvislosti je potrebné okrem vySSie citovanej pravnej upravy poukazat
na skutoCnost, Ze obvineny XXXXX v su€asnosti vykonava trest odfatia slobody
v trvani 10 rokov, ktory mu bol pravoplatne ulozeny na zaklade vySSie citovaného
rozsudku Okresného sudu TrebiSov v spojeni s citovanym uznesenim Krajského
sudu v KoSiciach. V tejto trestnej veci, pri pouZzitej pravnej kvalifikacii je horna hranica



trestnej sadzby za uvedeny zlo€in na urovni 10 rokov, to znamena, Ze maximalna
hranica trestnej sadzby je na tej istej urovni, ako trest, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne ulozeny. Désledne riadiac sa ustanovenim § 215
ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, mam za to, Ze je potrebné predist hlavnému
pojednavaniu v situacii, kedy by jeho vysledok z hfadiska ucelu trestného stihania
zrejme nepriniesol ziaduci ucinok.

Z uvedenych dbévodov sa trestné stihanie proti obvinenému XXXXX zastavuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Miroslav Kohan
prokurator



