OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 533/15/8811 TrebiSov 07.01.2016
EEC: 2-69-18-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Preéin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1216/21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pregin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona &islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

po predchadzajucej dohode so svojou matkou XXXXX, ktora sa bude vydavat za
osobu XXXXX, uzatvorila diia 25.04.2012 v predajni XXXXX elektro na ul. Csl.
armady 1117 v meste XXXXX, prostrednictvom obchodného zastupcu spol. DLT, s. r.
0. XXXXX, na meno XXXXX so spoloCnostou XXXXX, a. s. XXXXX zmluvu o
spotrebitelskom uvere a zmluvu o revolvingovom uvere €. 4204102082, na
tovar, a to televizor zn. Orava v celkovej predajnej cene 359,- € po tom, ¢o jej bol
poskytnuty uver vo vySke 359,- €, ktory sa zaviazala zaplatit 24 mesaénymi
splatkami po 22,36 €, teda celkovo vratit sumu s prisluSnym urokom vo vyske
536,64 €, z ktorej uhradili len 4 splatky, uver riadne nesplacali, pri€om pri uzatvarani
zmluvy z dévodu splnenia podmienok uviedli nepravdivé udaje tykajuce sa osoby,
ktora uzatvarala zmluvu, ako aj nepravdivé udaje tykajuce sa vysSky mesacného
prijmu osoby XXXXX, &im takto spolo€nosti XXXXX, a. s., XXXXX 7434/147, XXXXX
spbsobili Skodu vo vySke 536,64 €, lebo.



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie, 2. oddelenia vySetrovania XXXXX sp. zn. ORP-523/2-VYS-TV-2015 zo dna
15.10.2015 je obv. XXXXX stihany za precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1
Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel OR PZ v TrebiSove po ukonCeni vySetrovania predloZil
prokuratorovi vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
z dovodov uvedenych v § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por., nakolko na zaklade rozsudku
Krajského sudu v KoSiciach €. k. 2Ntc/18/2013 zo dna 24.10.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost 17.09.2014, bol obv. XXXXX pravoplatne odsudeny na trest odnatia
slobody v trvani 12 rokov nepodmienecne, ktory trest si v suCasnosti vykonava v
Ustave na vykon trestu odfatia slobody XXXXX

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze obvineny sa k takto
zistenému skutkovému stavu v plnom rozsahu doznal. Doposial bol 3-krat sudom
trestany, naposledy rozhodnutim Krajského sudu v KoSiciach zo dna 24.10.2013
€. k. 2Ntc/18/2013, ktorym bolo podla § 15 ods. 1, § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011
Z. z. 0 uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sadzba spojena
s odnatim slobody v Eurépskej unii a o zmene a doplneni zakona €. 221/2006 Z. z.
o vykone vazby v zneseni neskorSich predpisov, rozsudok Korunného sudu
v Bradforde, Spojené kralovstvo sp. zn. T20127441 zo dha 14.02.2013, v rozsahu,
v ktorom sa tyka trestu odnatia slobody ulozeného odsudenému XXXXX, ktorym bol

uznany vinnym pre spachanie sprisahania za ucelom znasilnenia V rozpore
s § 1 (1) Trestného zakona z roku 1977 na trest odnatia slobody Vv
celkovej dizke 12 rokov vazenia, sa uznava na uzemi Slovenskej republiky. Pre

vykon trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupnom
strazenia.

Podla § 222 ods. 1 Tr. zak. za precin uverového podvodu méze byt ulozeny
trest odnatia slobody na 1 az 5 rokov.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. prokurator méze zastavit' tr. stihanie ak je
trest ku ktorému médze trestné stihanie viest celom bez vyznamu popri treste, ktory
bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom k tomu, Zze obvinenému bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 12 rokov, ktory trest si v su€asnosti vykonava v ustave na vykon
trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, je trest, ku ktorému moze
viest' trestné stihanie v tejto trestnej veci, celkom bez vyznamu uz popri treste, ktory
bol obvinenému pravoplatne ulozeny.

Tymto uznesenim nie su dotknuté prava posSkodeného na nahradu Skody,
ktoru si m6ze narokovat na prislusnom obciansko-pravnom sude.



Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Miroslav Kohan
prokurator



