OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 908/13/8811-36 TrebiSov 03.04.2017
EEC: 2-69-250-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 3.2.2015, spisova znacCka 2 Pv 908/13/8811, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia



trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Tento skutok spachali tak, ze dna 21.11.2013 po predchadzajucej spoloCnej dohode
vo vecernych hodinach prisli v obci XXXXX na ulici Hlavnej k tam zaparkovanému
motorovému vozidlu zn. XXXXX, ev. €. TV 659CM, kde XXXXX pomocou nozika
vypacil sklenenu vypln favych zadnych dveri, nasledne otvoril predné dvere, kde z
uloznej skrinky palubnej dosky vybral kozenu penazenku, z ktorej odcudzil obCiansky
preukaz a vodi¢sky preukaz, vystavené na meno XXXXX, ktorému nevznikla ziadna
Skoda, nasledne z vozidla odcudzil autoprehravac zn. Panasonic, navigacny systém
zn. Garmin, kde odcudzené veci ulozil do igelitovej tasky, ktoru nasiel vo vozidle,
pricom XXXXX rukou pridrziaval mikrospinac¢, ktory zvukom upozoriuje otvorenie
dveri vozidla, potom spoloCne odiSli k zaparkovanému vozidlu zn. XXXXX ev. €.
TV-289BZ, ktorého je majitefom XXXXX, odcudzené veci ulozili do vozidla, kde
XXXXX ostal sediet vo vozidle a XXXXX sa vratil kvozidlu zn. XXXXX
a z batozinového priestoru odcudzil pevné plato sdvoma zabudovanymi
reproduktormi, ¢im takto svojim konanim spésobili Skodu poskodenému XXXXX,
trvale bytom Sofni¢ka 84, Skodu vo vyske 147,- € a poSkodenim vozidla Skodu vo
vysSke 52,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dna 3.2.2015, spisova
znacCka 2 Pv 908/13/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v TrebiSove sp. zn. 2 Pv 908/13/8811
zo dna 03.02.2015, bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie obvinenych
XXXXX a obv. XXXXX, ktorym bola urCena skuSobna doba v trvani 24
/dvadsat’$tyri/ mesiacov. Uznesenie prokuratora u oboch obvinenych nadobudlo
pravoplatnost dhnom 13.02.2015. Skusobna doba uplynula dra 13.02.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby podla § 217 ods. 1 Tr. por. prokurator zistoval, i sa
obvineni v priebehu skuSobnej doby osvedCili. Zo zadovazenych dokladov, najma
spravy z Okresného uradu v TrebiSove, Odboru vsSeobecnej vnutornej spravy,
Okresného riaditelstva PZ v TrebiSove, charakteristiky z miesta bydliska, z odpisu
registra trestov som zistil, ze tito viedli riadny zivot.

Obvineny XXXXX bol sice pocas skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania jedenkrat sudom trestany, a to Trestnym rozkazom Okresného
sudu Michalovce, sp. zn. 1T 31/15 zo dia 31.03.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 22.04.2015 za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.
a pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. za skutky, ktoré spachal odo dna 25.08.2014
do 01.09.2014 a nasledne za skutok, ktory spachal dria 08.09.2014, t. j. pred
vydanim rozhodnutia o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Preto v sulade s ustanovenim § 217 ods. 1 Tr. por. rozhodol, Ze sa osveddili.



Pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa obvineni osvedcili, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miroslav Kohan
prokurator



