OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 TrebiSov 1

Cislo: 2 Pv 8/17/8811-18 TrebiSov 21.11.2017
EEC: 2-69-907-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zakonny otec si neplni vyzivovaciu povinnost, ktord mu vyplyva z ustanovenia
§ 62 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
a zaroven mu bola ulozena aj rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dna 25.10.2006, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 01.03.2007, a to v mieste
bydliska ako aj inde prispievat’ na vyzivu svojho syna XXXXX., XXXXX, mesacne
sumou 99,58 € (3.000,- Sk), a to vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred k
rukam matky XXXXX, €¢im mu takto za obdobie od mesiaca januar 2009 az doposial
vznikol dih vo vySke 3.584,88 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim vySetrovatela OR PZ, odbor kriminalnej policie, 2. oddelenie



vySetrovania XXXXX pod sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 30.12.2016 bolo vznesené
obvinenie XXXXX za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Obvineny v priebehu vySetrovania vyuzil ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a)
Tr. zakona o ucinnej lutosti a dlh na beznom vyzivnom za obdobie od mesiaca januar
2009 az doposial vo vyske 3.584,88 € uhradil k rukam matky dietata XXXXX.
Uvedené skutoCnosti potvrdila vo svojej vypovedi dia 07.11.2017 aj matka dietata, v
ktorej uviedla, Zze dlh na beznom vyzivhom za zalované obdobie povazuje zo strany
obvineného za uhradeny.

Kedze trestny €in nemal trvale nepriaznivé nasledky, lebo pachatel svoju
vyzZivovaciu povinnost dodatoCne splnil skér, nez bolo o jeho trestnej veci
rozhodnuté, trestné stihanie sa zastavuje, lebo zanikla trestnost’ Cinu.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Valéria Kovalova
prokuratorka



