OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 35/21/4401-13 Komarno 26.01.2022
EEC: 2-30-12-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbraniami podla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od presne nezistenej doby do 17:30 hod. dia 22. januara 2021 drzal zakazanu
strelnu zbran a jej pevnu sucast, a to gufobrokovu kozlicu Ceskoslovenskej vyroby,
znacky Z-Zbrojovka Brno, model Brno 502.3, s vyrobnymi Cislami HL 040 27, TZ 040
27, kalibru 7x65 R/12-70, evidovanu na Okresnom riaditelstve Policajného zboru
XXXXX so zbrojnym preukazom cCislom XXXXX a preukazom zbrane €islo XXXXX,
vybavenu namontovanym termoviznym zameriavacom znacky ATN série Mars/Thor-
HD, pricom bol dna 22. januara 2021 v ¢ase okolo 17.30 hod. v meste XXXXX na
XXXXX ulici pred rodinnym domom Cislo XXXXX ako vodi€¢ osobného motorového
vozidla znaCky XXXXX s evidencénym Cislom XXXXX, =zastaveny hliadkou
Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX z dévodu poruSenia ustanovenia §
4 odsek 1 pismeno a) zakona Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, hliadka poc€as vizualnej kontroly
na zadnom sedadle vozidla spozorovala zbran s namontovanym zameriavacom,



pricom podfa znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
Policajného zboru XXXXX spisovej znacky CPS: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/2972 z 24.
marca 2021, je z technického hladiska zameriavaé na principe termovizie
povazovany za zakazany doplnok zbrane, podla ustanovenia § 4 odsek 4 pismeno
b) zakona Cislo 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom do 18. decembra 2021 (dalej len ,zakon
o zbraniach a strelive®) sa nim vybavena zbran zaraduje kategorie A, teda medzi
zakazané zbrane podla § 4 odsek 2 pismeno e) zakona o zbraniach a strelive, ktoru
je vzmysle ustanovenia § 8 odsek 1 zakona o zbraniach a strelive zakazané
nadobudat do vlastnictva, drzat a nosit,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru XXXXX vydanim uznesenia podfa ustanovenia § 163 odsek 1 Trestného
poriadku dnia 07. aprila 2021 vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in nedovoleného
ozbrojovania podla ustanovenia § 294 odsek 2 Trestného zakona na skutkovom
zaklade, ze od presne nezistenej doby do 17:30 hod. dha 22. januara 2021 drzal
zakazanu strelnu zbran a jej pevnu sucast, a to gufobrokovu kozlicu Ceskoslovenskej
vyroby, znacky Z-Zbrojovka Brno, model Brno 502.3, s vyrobnymi Cislami HL 040 27,
TZ 040 27, kalibru 7x65 R/12-70, evidovanu na Okresnom riaditefstve Policajného
zboru XXXXX so zbrojnym preukazom cCislom XXXXX a preukazom zbrane Cislo
XXXXX, vybavenu namontovanym termoviznym zameriavaom znacky ATN série
Mars/Thor- HD, priCom bol dfa 22. januara 2021 v ¢ase okolo 17.30 hod. v meste
XXXXX na XXXXX ulici pred rodinnym domom Ccislo XXXXX ako vodi¢ osobného
motoroveho vozidla znacky XXXXX s evidenénym Cislom XXXXX zastaveny hliadkou
Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX z dévodu poruSenia ustanovenia §
4 odsek 1 pismeno a) zakona Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, hliadka poc€as vizualnej kontroly
na zadnom sedadle vozidla spozorovala zbran s namontovanym zameriavacom,
pricom podfa znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu
Policajného zboru XXXXX spisovej znacky CPS: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/2972 z 24.
marca 2021, je z technického hladiska zameriavaé na principe termovizie
povazovany za zakazany doplnok zbrane, podla ustanovenia § 4 odsek 4 pismeno
b) zédkona o strelnych zbraniach a strelive sa nim vybavena zbran zaraduje
kategodrie A, teda medzi zakazané zbrane podla § 4 odsek 2 pismeno e) zakona
o zbraniach a strelive, ktoru je v zmysle ustanovenia § 8 odsek 1 zakona
o zbraniach a strelive zakazané nadobudat’ do vlastnictva, drzat a nosit, ak zakon
o strelnych zbraniach a strelive neustanovuje inak.

V Case spachania skutku teda bol v zmysle ustanovenia § 4 odsek 4 pismeno
b) zakona o zbraniach a strelive v zneni u¢innom do 18. decembra 2021 zakazanym
doplnkom zbrane aj zameriava€ zbrane skonstruovany na principe noktovizora alebo
termovizie.Takato zakazana zbrar sa v zmysle ustanovenia § 294 odsek 2 Trestného
zakona povazovala za strelnu zbran drzanu bez povolenia, pokial jej drzitelovi
nebola udelena vynimka vzmysle ustanovenia § 8 odsek 2 anasl. zakona
o zbraniach a strelive. Obvineny XXXXX takuto vynimku v zmysle ustanovenia § 8
odsek 5 zakona o zbraniach a strelive v preukaze zbrane vyznaenu nema.



VySetrovatel dna 18. januara 2021 zaslal na tunajSiu prokuraturu navrh na
zastavenie trestného stihania z dévodu uvedeného v ustanoveni § 215 odsek 1
pismeno h) Trestného poriadku, teda, Ze trestnost Cinu zanikla. Tuto odévodnil tym,
Ze dnom 18. decembra 2021 nadobudol uCinnost zakon cislo 500/2021 Z.z. z 02.
decembra 2021, ktorym sa meni a dopifia zakon o strelnych zbraniach a strelive
a dopifaju niektoré zakony tak, Ze v zmysle ustanovenia § 4 odsek 4 je zakazanym
doplnkom zbrane uz len timi¢ hluku vystrelu.

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku
prokurator zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu. KedZe legalnost
drzania zbrane s namontovanou termoviziou, teda, Ci je drzana bez povolenia, sa
posudzuje podla zakona o zbraniach a strelive konstatujem, Ze trestnost’ €inu dfiom
18. decembra 2021 zanikla.

Vzhladom na vySSie uvedené trestnost Cinu zo zakona zanikla a preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



