OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 363/14/4401-28 Komarno 18.04.2017
EEC: 2-30-40-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek
1 pismeno c, odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podla § 305 odsek 1 pismeno c,
odsek 4 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.2.2015, spisova znacka 1 Pv 363/14/4401, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestné stihanie bolo vedené na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX
v presne nezistenych drfioch na prelome mesiacov januar 2014 a februar 2014 na
parcele €. XXXXX, katastralneho uzemia XXXXX ktora je evidovana ako ostatna
plocha v extravilane Obce XXXXX a je zaradena do 1. stuprfia uzemnej ochrany
prirody a krajiny (SOP1) a obhospodaruje ju ako samostatne hospodariaci rolnik,
bez predchadzajuceho suhlasu Obce XXXXX ako prislusného organu ochrany
prirody a krajiny v zmysle ustanovenia § 47 odsek 3 zakona €. 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov nechal vyrezat 69 kusov



agatu bieleho (Robinia pseudoaccacia) a 10 kusov glediCie trojtfriovej (Gleditsia
triacanthos), ktoré mali podla vycCislenia XXXXX spolo€ensku hodnotu vo vyske
40.327,19-Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.2.2015, spisova
znacka 1 Pv 363/14/4401, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury XXXXX uznesenim Cislo 1 Pv 363/14/4401-
16 z 20. februara 2015 rozhodol v zmysle ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného
poriadku o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania proti obvinenému XXXXX,
stihanému za precin poruSovania ochrany rastlin a ZivoCichov podla ustanovenia §
305 odsek 1 pismeno c), odsek 4 pismeno c) Trestného zakona, pre ktory mu bolo
vznesené obvinenie uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva Policajného
zboru, Odboru kriminalnej policie XXXXX sp. zn. CVS: ORP-371/2-VYS-KN-2014 z
10. novembra 2014 na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX v presne
nezistenych drfioch na prelome mesiacov januar 2014 a februar 2014 na parcele C.
XXXXX, katastralneho uzemia XXXXX ktora je evidovana ako ostatna plocha
v extravilane Obce XXXXX a je zaradena do 1. stupnia uzemnej ochrany prirody
a krajiny (SOP1) a obhospodaruje ju ako samostatne hospodariaci rofnik, bez
predchadzajuceho suhlasu Obce XXXXX ako prislusného organu ochrany prirody
a krajiny v zmysle ustanovenia § 47 odsek 3 zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov nechal vyrezat 69 kusov agatu
bieleho (Robinia pseudoaccacia) a 10 kusov glediCie trojtfhovej (Gleditsia
triacanthos), ktoré mali podla vycCislenia XXXXX spolo€ensku hodnotu vo vyske
40.327,19-Eur.

Podla ustanovenia § 216 odsek 2 Trestného poriadku mu bola stanovena
skusobna doba 24 mesiacov, ktora zacala plynut dhom pravoplatnosti uznesenia dna
3. marca 2015. Zaroven mu podla ustanovenia § 216 odsek 3 Trestného poriadku
bolo ulozené, aby krukam Obce XXXXX v  skuSobnej dobe uhradil Skodu
40.327,19-Eur v zmysle uzavretej dohody o nahrade Skody z 27. januara 2015.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit’ spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skuSobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthnom
stihani vyda uznesenie.

Skusobna doba u obvineného XXXXX uplynula 03. marca 2017.
Bol zabezpeCeny odpis z registra trestov, vypis z evidencie priestupkov,

spravy z policie az Obce XXXXX €i sa obvineny pocas skusSobnej doby dopustil
trestného Cinu, priestupku alebo iného protipravneho konania a ¢&i nahradil



spOsobenu Skodu.

Bolo zistené, Ze v priebehu skuSobnej doby viedol riadny zivot, nedopustil sa
Ziadneho trestného Cinu, dopustil sa iba priestupkov na useku dopravy a z miesta
bydliska o fom negativne poznatky nemaju. Mozno teda kons$tatovat, Ze obvineny
viedol riadny zivot pocCas celej skusobnej doby. Nahradu spésobenej Skody potvrdila
Obec XXXXX podanim spravy z 20. marca 2017.

Tymto su u neho splnené zakonné podmienky vyslovenia, Zze sa v skuSobnej
dobe podmienecCne zastaveného trestného stihania osvedcil.

Z tychto dbvodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



