OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 343/15/4401-15 Komarno 27.09.2016
EEC: 2-30-76-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: pytliactvo podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dnia 4.8.2015, spisova znacka 2 Pv 343/15/4401, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 19. jula 2015 v €ase okolo 14.00 hod. v meste XXXXX na ulici XXXXX v bazéne
XXXXX, Cislo reviru XXXXX, ktory obhospodaruje XXXXX neopravnene zasiahol do
vykonu rybarskeho prava tym, ze lovil ryby zakazanym, hromadne ucinnym
spdsobom - ziabrovkou o rozmeroch 1,50 m x 50 m, ktord mal natiahnutu z tam
zakotvenej nakladnej lode, priCom neulovil Ziadnu rybu ateda Skodu nespdsobil
Ziadnu.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 4.8.2015, spisova
znacka 2 Pv 343/15/4401, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury XXXXX uznesenim Cislo 2 Pv 343/15-5 zo 4.
augusta 2015 rozhodol v zmysle ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku o
podmienecnom zastaveni trestného stihania proti obvinenému XXXXX, stihanému
za precin pytliactva podla § 310 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, pre
ktory mu bolo vznesené obvinenie uznesenim povereného prislusnika Okresného
riaditel'stva Policajného zboru, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX sp.
zn. ORP-467/KN-KN-2015 z 19. jula 2015 na tom skutkovom zaklade, Ze dha 19.
jula 2015 v ¢ase okolo 14.00 hod. v meste XXXXX na ulici XXXXX v bazéne XXXXX,
Cislo reviru XXXXX, ktory obhospodaruje XXXXX neopravnene zasiahol do vykonu
rybarskeho prava tym, Ze lovil ryby zakazanym, hromadne ucinnym spésobom -
Ziabrovkou o rozmeroch 1,50 m x 50 m, ktoru mal natiahnutu z tam zakotvenej
nakladnej lode, pricom neulovil Ziadnu rybu a teda Skodu nespésobil ziadnu.

Podla ustanovenia § 216 odsek 2 Trestného poriadku mu bola stanovena
skusobna doba 12 mesiacov, ktora zacala plynut dhom pravoplatnosti uznesenia dna
14. augusta 2015.

V zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit sp6sobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skusSobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom
stihani vyda uznesenie.

SkuSobna doba u obvineného XXXXX uplynula 14. augusta 2016.

Bol zabezpeleny odpis z registra trestov, vypis z evidencie priestupkov
Okresného uradu v XXXXX a boli vyZiadané spravy z Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX a z Mestského uradu XXXXX, Ci sa obvineny pocas
skusobnej doby dopustil priestupku alebo iného protipravneho konania.

Bolo zistené, ze v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa
Ziadneho trestného Cinu, dopustil sa iba jedného priestupku na useku dopravy
a z miesta bydliska o fiom negativne poznatky nemaju. Mozno teda konstatovat, ze
obvineny viedol riadny Zivot poCas celej skuSobnej doby.

Tymto su u neho splnené zakonné podmienky vyslovenia, Ze sa v skuSobnej
dobe podmienecCne zastaveného trestného stihania osvedcil.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



