OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 442/18/4402-24 Levice 26.09.2019
EEC: 2-31-158-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 43, XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

sa dna 27. 07. 2018 v presne nezistenom Case v obci Pukanec v dome
bez popisného Cisla slovne vyhrazal poSkodenej XXXXX z XXXXX, a to tak, Ze dna
27. 07. 2018 v priestoroch jej domu opakovane slovne vyhrazal aj so slovami: ,kde

su noze, idem ta zabit a potom zabijem seba“, ako aj dria 28. 07. 2018 sa
pocas spolocnej cesty autom slovne vyhrazal aj so slovami: ,si len moja
nevlastna sestra, takZze nebude az také strasné, ked ta zabijem®, ¢im tak

svojim konanim vzbudil u poskodenej XXXXX XXXXX dévodnu obavu o svoj Zivot a
zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutocni,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim pod CVS: ORP-641/TL-LV-2018 zo dfia 10. 09. 2018 povereny
prislusnik PZ podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a uznesenim pod tym istym CVS zo dfia 13. 12. 2018 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za preCin nebezpecného vyhrazania
podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny je usvedCovany zo spachania skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, predovSetkym vypovedami svedkov XXXXX, XXXXX a XXXXX, ako aj
vypovedou poskodenej XXXXX.

Skutkova  podstata preCinu  nebezpeCného  vyhrazania  vyzaduje
ako obligatornu zloZzku jej objektivnej stranky aj spésob spachania trestného €inu,
ktory musi byt taky, aby z neho vyplynul obligatérny nasledok — moznost vzbudenia
dbévodnej obavy, pritom postaéi moznost vzbudenia ddvodnej obavy, netreba,
aby tato obava naozaj vznikla.

Je zrejmé, Ze slovné vyhrazky, ktoré mal obvineny adresovat poskodenej,
u nej mohli u nej vzbudit dévodnu obavu svoj zZivot a zdravie, prip. Zivoty a zdravie jej
blizkych.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie bol v ramci skrateného
vySetrovania pribraty uznesenim povereného prislusnika PZ zo dnha 11. 02. 2019
znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX. Z jeho
znaleckého posudku ¢islo 32/2019 vyplyva zaver, ze obvineny XXXXX pod vplyvom
duSevnej poruchy v Case spachania skutku nemohol rozpoznat' protipravnost svojho
konania ajeho spoloCensku nebezpecnost, a taktiez nemohol svoje konanie
ovladat. Na zaklade zistenej duSevnej poruchy  nie je schopny adekvatne chapat
zmysel trestného konania vedeného vo i jeho osobe, tiez nie je schopny chapat ucel
trestného postihu, respektive ulozeného trestu. Obvineny XXXXX v ¢ase spachania
skutku trpel duSevnou poruchou — Aspergerovym syndromom. Na podklade tejto
dusSevnej poruchy hodnoti jeho ovladacie irozpoznavacie schopnosti ako uplne
vymiznuté. Pobyt obvineného na slobode nepovazuje za nebezpecny pre spolo¢nost
a nenavrhuje mu uloZenie ochranného lieCenia.

V zaujme odstranenia pochybnosti o spravnosti, resp. nejasnosti a neuplnosti
znaleckého posudku Cislo 32/2019 XXXXX, a to s poukazom na skuto€nost, Ze
trestné stihanie je vedené proti mladistvému, priCom vzhfadom na ochorenie,
ktorym obvineny trpi, jeho spravanie a iné okolnosti, ako aj v zaujme Cco
najkomplexnejSieho posudenia stupna jeho rozumového a mravného vyvoja, bol
na zaklade zavazného pokynu prokuratora do konania pribraty uznesenim
povereného prislusnika PZ zo dha 09. 05. 2019 znalecky ustav z odboru



zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria aodboru psycholdgia,
odvetvie klinickd psycholégia deti — Ustav pre znaleckd &innost v Psycholdgii
a Psychiatrii, spol. sr.o. Zo znaleckého posudku €islo 53/2019 znaleckého ustavu
vyplyva, Zze obvineny trpel atrpi duSevnou poruchou, ato pervzivnou vyvinovou
poruchou — Aspergerovym syndrébmom. Tato porucha sa v jeho spravani prejavuje
tak, Ze vo svojom osobnom isocialnom fungovani nie je schopny adekvatne
porozumiet emdciam druhych i svojich, globalne ma sklon k povrchnému hodnoteniu
situacie. Tym, Ze nie je schopny rozpoznat svoje adekvatne emaécie, ma tendenciu
nasledne reagovat impulzivne iagresivne. Obvineny je odkazany na stereotyp,
predvidatelnost a pomalé zmeny a obmedzeny okruh znamych oséb, ktoré reaguju
bez velkého emocného zaintersovania. Obvineny trpel v ¢ase spachania cinu
duSevnou poruchou, a to Aspergerovym syndrébmom. Tato porucha sa v €ase skutku
prejavila rigiditou, neschopnostou rychleho prispésobenia sa situacii, neschopnostou
vyhodnotenia emocnej zataze a reakcii poSkodenej, neschopnostou vyhodnotenia
vlastnej emocCnej zataze areakcii s naslednou ventilaciou stresu cez agresivne
prejavy, zvlast proklamované verbalne produkcie a naslednou neschopnostou
vyhodnotenia emocCnej zataze areakcii poskodenej a okolia na jeho verbalne
prejavy. Obvineny vzhladom na svoje socialne fungovanie v danej situacii nemal
kapacitu spolo¢ensky primerane reagovat. Obvineny v ¢ase spachania ¢inu nebol
schopny ovladat svoje konanie a uvedomit’ si, rozpoznat nebezpecfenstvo svojho
konania pre spolocnost. V €ase €inu boli jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti
vymiznuté. Obvineny v suCasnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného
konania. Obvineny chape bazalne principu ,,dobry-zly“, ale nie je schopny pochopit
komplexnost' situacie akou je trestné konanie azneho vyplyvajuce doésledky.
Obvineny XXXXX je v systematickej ambulantnej starostlivosti psychiatra, spravanie,
pre ktoré je vedené toto konanie, je u obvineného zriedkavé a vyskytlo sa vo velmi
vypatej a nestandardnej situacii. Jeho pobyt na slobode nie je pre spolo¢nost
nebezpecny. Vzhladom na uvedené u obvineného nie su dévody pre nariadenie
ochranného psychiatrického lieCenia.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Zhodnotenim vsSetkych doposial vykonanych a zabezpeCenych dbékaznych
prostriedkov podla vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne mam za to, zZze dbkazy
jednoznacne preukazuju, ze skutok sa stal a je dévodné podozrenie, Zze ho spachal
obvineny XXXXX, avSak k vyvodeniu trestnej zodpovednosti voCi
obvinenému brani jeho nepriCetnost v Case Cinu.



Na zaklade uvedeného bolo potrebné prokuratorom zastavit trestné stihanie
podla § 215 odsek 1 pismeno €) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Zuzik, PhD.
prokurator



