OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 516/19/4402-19 Levice 27.02.2020
EEC: 2-31-52-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 24. 10. 2019 v Case o 20:50 hodine na prijazdovej ceste k Cerpacej stanici
XXXXX situovanej na ulici XXXXX, okres XXXXX, mal pri sebe 1 kus zatavenej
injekCnej striekaCky znacky Chirana, ktora bola uzatvorena modrym piestom,
s obsahom svetloZItého krystalického materialu s hmotnostou 895 mg, s priemernou
koncentraciou 46,3 % hmotnostnych metamfetaminu, obsahujuci 414 mg
absolutneho metamfetaminu, ktoré mnozstvo zodpoveda najmenej 10 obvyklym
jednorazovym davkam drogy, pricom metamfetamin je v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky Cislo 139/1998 Zbierky zakonov
o omamnych, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a uvedenu latku mal XXXXX v drzbe
bez prislusného povolenia Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky.



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
30 mesiacov

Podfla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odoévodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru odboru kriminalnej policie Okresného
riaditefstva Policajného zboru v Leviciach ukonCil skratené vySetrovanie v trestnej
veci obvineného XXXXX stihaného za precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona, vedené na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestna Cinnost’ obvineného je mu preukazana okrem vlastného priznania,
tiez vypovedou svedka XXXXX, znaleckym posudkom Kriminalistického
a expertizneho ustavu Policajného zboru CES: XXXXX,
a ostatnymi listinnymi dékazmi obsiahnutymi vo vy$etrovacom spise CVS: XXXXX.

Preskumanim vysSetrovacieho spisu som zistil, Ze u obvineného su splnené
vSetky zakonné podmienky v zmysle § 216 odsek 1 pismeno a), pismeno b),
pismeno c) Trestného poriadku na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Horna hranica trestu odnatia slobody za precin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona je pat rokov, teda neprevySuje hranicu
pat rokov stanovenu v ustanoveni § 216 odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX dal vyslovny suhlas na podmiene¢né zastavenie trestného
stihania dna 06. 02. 2020 pri svojom vysluchu. V ramci svojich vysluchov dna 18. 12.
2019 a 06. 02. 2020 vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany, a jeho
spachanie [utuje avbuducnosti sa uz podobného konania nedopusti.
Z vySetrovacieho spisu je pritom zrejmé, ze nie su pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie
obvineného bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

XXXXX predmetnym skutkom nespdsobil ziadnu Skodu.

Obvineny podla odpisu registra trestov nebol doposial sudne trestany.
V Ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky nema
evidované priestupky. Lustraciou v systéme Avizo bolo zistené, Ze toho Casu nie je
trestne stihany za iny trestny €in. Z mesta XXXXX je hodnoteny iba vSeobecne.

S prihliadnutim na osobu obvineného a jeho doterajSi zivot (obvineny doposiafl
nebol sudne trestany, je zamestnany, drzba metamfetaminu bola u neho zistena
prvykrat) ana okolnosti pripadu (najma s poukazom na vysledky znaleckého
dokazovania, Ze mnozstvo zaisteného metamfetaminu zodpoveda mnozstvu



pre vlastnu spotrebu, ako aj s poukazom na skutoCnost, Ze tuto navykovu latku mal
obvineny umysel spotrebovat sam) a s prihliadnutim na prejavenu [utost
zo spachania trestného c¢inu mozZno rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania obvineného povazovat za dostacujuce.

Po posudeni vSetkych okolnosti pripadu, ako aj osoby obvineného som
povazoval za primeranu skusobnu dobu v trvani 30 mesiacov.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
mozZe prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obzaloby
na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola &inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urCi obvinenému skuSobna doba na jeden rok
az pat rokov. Skusobna doba sa zalina pravoplatnostou uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

V zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedceni alebo o pokra¢ovani v trestnom
stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Zuzik, PhD.
prokurator



