OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 35/22/4402-17 Levice 31.05.2022
EEC: 2-31-58-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: vSeobecné ohrozenie podla § 284 odsek1 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- zlo€in: véeobecné ohrozenie podla § 284 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case do 07:50 hod. dna 12. 01. 2022 v priestoroch bytu
€. 57, nachadzajuceho sa na tretom poschodi Leviciach na ul. Zd. Nejedlého €. 31,
ktory dlhodobo obyval, prostrednictvom sustavy hadic napojenych na jeden
z horakov plynového sporaku kuchyne bytu, po nezistenu dobu nekontrolovatefne
odCerpaval zemny plyn, ktory sa takymto, spdésobom sustredoval v uzavretom
priestore detskej izby predmetného bytu, v désledku ¢oho hroziaci vybuch
nahromadeného plynu ohrozoval Zivoty a zdravie 15-tich fudi v tom Case
nachadzajucich sa v 23-och bytoch, bytového vchodu €. 31,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim pod CVS: ORP-21/1-VYS-LV-2022 zo dfia 24. 03. 2022 vySetrovatel
PZ podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX



za zlocCin vSeobecného ohrozenia podla § 284 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny je usvedCovany zo spachania skutku, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, predovSetkym vypovedami svedkov XXXXX starSieho a XXXXX, ako aj
listinnymi dbkazmi nachadzajucimi sa vo vySetrovacom spise.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie bol v ramci vySetrovania
pribraty uznesenim vySetrovatela PZ zo dfia 05. 04. 2022 znalec z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX. Z jeho znaleckého posudku
Cislo 43/2022 vyplyva zaver, Ze obvineny XXXXX v €ase spachania skutku trpel
prejavmi duSevnej poruchy — depresivheho syndrému so suicidalnymi
(samovrazednymi) tendenciami. Obvineny v €ase spachania skutku, aj napriek
zistenie duSevnej poruche mohol rozpoznat protipravnost svojho konania a jeho
nebezpecnost pre spolocnost, jeho rozpoznavacie schopnosti boli plne zachované.
Na podklade zistenej duSevnej poruchy obvineny v ¢ase spachania skutku nemohol
ovladat svoje konanie, jeho ovladacie schopnosti boli uplne vymiznuté. Navyse sa
uplathovala priama chorobna pohnutka jeho konania (samovrazedné tendencie).
U obvineného v suCasnosti znalec nezistil prejavy ziadnej duSevnej poruchy, je
schopny v plnom rozsahu chapat zmysel trestného konania, ucel trestného postihu
i pripadne ulozeného trestu. Obvineny bol v minulosti opakovane psychiatricky —
protitoxikomanicky ustavne lieCeny. VSetky hospitalizacie boli pre polytoxikomaniu —
syndrom zavislosti od viacerych psychoaktivnych latok. Doteraz nebol lieCeny pre
duSevnu poruchu, ktora by mala vplyv na jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti
(ani na depresivny syndrém zisteny u neho v €ase spachania skutku). Obvineny na
Cas skutku udava nepresné spomienky na jeho priebeh. Tieto su na podklade
zisteného uzitia viacerych psychoaktivnych latok (alkohol, marihuana,
metamfetamin, pripadne potenciovanych i intoxikaciou zemnym plynom) mozné aj
pravdepodobné. U obvineného znalec zistil prejavy polytoxikomanie — syndromu
zavislosti od viacerych psychoaktivnych latok (alkohol, marihuana,
metamfetamin). V Case skutku iSlo oich dennu konzumaciu s prolongovanymi
intoxikaciami sprevadzanu pritomnostou abstinencnych prejavov, cravingom. Jeho
konanie bolo prakticky redukované na zaobstaravanie si drog, ich konzumaciu
a zotavovanie sa z jej nasledkov. ISlo o rozvinutu zavislost —
polytoxikomamiu s jej plne rozvinutymi prejavmi. Znalec povaZzuje pobyt obvineného
XXXXX na slobode z psychiatrického hfadiska za potencionalne nebezpelny pre
spolocnost, pre riziko znovuvzplanutia zistenej duSevnej poruchy pri recidive
polytoxikomanie (a tiez rizika nasledkov opakovania suicidalneho konania, a preto
mu navrhuje uloZenie ochranného protitoxikomaniského lieCenia.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi



trestné stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Zhodnotenim vSetkych doposial vykonanych a zabezpeCenych dbkaznych
prostriedkov podfa vnutorného presvedcenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne mam za to, Zze dbkazy
jednoznacne preukazuju, Ze skutok sa stal a je dovodné podozrenie, Ze ho spachal
obvineny XXXXX, av8ak k vyvodeniu trestnej zodpovednosti voc€i obvinenému brani
jeho nepricetnost v ¢ase Cinu.

Na zaklade uvedeného bolo potrebné prokuratorom zastavit' trestné stihanie
podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Zuzik, PhD.
prokurator



