OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 32/21/4402-14 Levice 21.09.2021
EEC: 2-31-67-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dfiia 11.01.2021 v ase o 12.45 h bol v obci Sarovce v okrese Levice pri futbalovom
Stadidne kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Zeliezovciach, ktorej dobrovolne vydal plastové priesvitné vrecisko s obsahom
suseného konope (marihuany) s hmotnostou 2491 mg, ¢o predstavuje minimalne 4
bezné jednotlivé davky drogy, ktoru mal pre vlastnu potrebu, priCom rastliny rodu
cannabis su vzmysle zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkov v zneni neskorSich predpisov zaradené do
I. skupiny omamnych latok a obvineny nema povolenie na zaobchadzanie
s omamnymi a psychotropnymi latkami v zmysle § 4 uvedeného zakona.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

VySetrovatel Policajného zboru Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Leviciach odboru kriminalnej policie ukonCil skratené vySetrovanie v trestnej veci
obvineného XXXXX, stihaného za precCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona, vedené na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Trestna Cinnost' je obvinenému preukazana okrem jeho vlastného priznania
tiez znaleckym posudkom Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru
CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/870, ktorym bolo stanovené, Ze obvineny prechovaval
drogu marihuanu v mnozstve 2491 mg, spriemernou koncentraciou
tetrahydrokanabinolu 14,8 % hmotnostnych, obsahujucu 369 mg THC, ¢&o
vychadzajuc z hmotnostného kritéria (1 davka - 500 mg) predstavuje najmenej
4 bezné jednotlivé davky drogy. Zapisnicou o vydani veci vzmysle § 89a
odsek 1 Trestného poriadku zo dna 11.01.2021 je preukazané, ze obvineny
policajnej hliadke drogu dobrovolne vydal, Cize tato bola zabezpeCena zakonnym
spésobom. Z oznamenia Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky Sekcie
farmacie a liekovej politiky €. Z0314-2021-SFLF/OF z 04.02.2021 vyplyva, Ze XXXXX
nie je drzitefom povolenia na zaobchadzanie s omamnymi a psychotropnymi latkami
v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkov v zneni neskorSich predpisov a taktiez o uvedené povolenie nikdy
nepoziadal.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku, v konani o precine, za ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby
na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zzivot
a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacCujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneCnom



zastaveni trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze u obvineného su splnené
vSetky zakonné podmienky vzmysle § 216 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/,
pismeno c/ Trestného poriadku na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla § 171 odsek 2 Trestného zakona sa preCinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi dopusti ten, kto neopravnene prechovava pre vlastnu
potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor vo vacsom rozsahu.
Podla § 135 odsek 2 Trestného zakona sa prechovavanim omamnej latky,
psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu vo vacsom rozsahu
rozumie mat neopravnene v drzbe po akukofvek dobu omamnu latku, psychotropnu
latku, jed alebo prekurzor v mnoZstve, ktoré zodpoveda najviac desatnhasobku
obvykle jednorazovej davky na pouZzitie, a to pre osobnu spotrebu. Horna hranica
trestu odnatia slobody za uvedeny precCin je pat rokov, teda neprevysSuje hranicu
pat rokov stanovenu v ustanoveni § 216 odsek 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX dal suhlas na podmienecné zastavenie trestného stihania
dna 27. 04. 2021 pri svojom vysluchu, kedy tiez vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory
je trestne stihany, a jeho spachanie lutuje, pricom nie su pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne. Obvineny predmetnym
skutkom nespésobil Ziadnu Skodu.

Obvineny podla odpisu registra trestov doposial nebol sudne trestany
a z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
je zrejmé, Ze priestupkovo nebol postihovany. V sucCasnosti nie je stihany za iny
trestny Cin. Zo zabezpeceného znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva
a farmacie, odvetvia psychiatrie, XXXXX €. 34/2021 vyplyva, Ze obvineny
nie je chorobne zavisly na omamnych, psychotropnych alebo inych navykovych
latkach, preto uneho nie je potrebné navrhnut lieCenie v ziadnej jeho forme.
V sucasnosti zije a pracuje v Nemecku ako murar.

zo spachania trestného cCinu, tak mozno rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania obvineného povazovat za dostacujuce, priCom za primerané
povazujem uloZenie skusSobnej doby v trvani 18 mesiacov.

Vzmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu
a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne,
Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby,
Ze sa v trestnom stihani pokracuje. O osvedceni alebo o pokraCovani v trestnom
stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla v zmysle vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana Gre€nerova
prokuratorka



