OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 250/15/4402-9 Levice 15.06.2017
EEC: 2-31-73-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci jej z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. vyplyva povinnost
vyzivovat svoje dieta, mal. XXXXX, kde na zaklade rozsudku Okresného sudu v
Novych Zamkoch pod cCislom konania 12P/31/2013-380 zo dna 13.01.2015, ktory v
Casti zverenia maloletej do osobnej starostlivosti otca nadobudol pravoplatnost’ dna
06.03.2015 a v cCasti vyzivného je vykonatelné dna 16.06.2014, sud po¢nuc dfiom
pravoplatnosti rozsudku zveril mal. XXXXX do osobnej starostlivosti otca XXXXX a
jej matku XXXXX zaviazal prispievat na vyzivu svojho dietata, mal. XXXXX,
vyzivnym vo vySke 40,-€ mesacne pocnuc od 21.05.2014 vzdy do 15-teho dia toho
ktorého mesiaca k rukam otca a zro¢né vyZivné za obdobie od 21.05.2014 do
31.12.2014 vo vySke 294,66 € sud povolil matke splacat v mesacnych splatkach po
30,-€ spolu s beznym vyzivnym az do uplného vyrovnania s tym, ze omeskanie s
plnenim jednej splatky ma za nasledok zroCnost celého plnenia, splatnost prvej
splatky nastava driom pravoplatnosti rozsudku, ale i napriek tomu si tuto povinnost



neplnila riadne a v€as, pricom nezaplatila zro¢né vyZivné za obdobie od 21.05.2014
do 31.12.2014 vo vySke 294,66 -€, ako ani bezné vyzivné za obdobie od januara
2015 do aprila 2015 vratane vo vySke 160 -€, Cize v poslednych dvoch rokoch
nezaplatila vyzivné za 12 mesiacov a tak dlhuje na vyzivhom v obdobi od 21.05.2014
do aprila 2015 vratane, t.j. za 12 mesiacov celkovu sumu vo vysSke 454,66 - €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ  uznesenim ¢&. ORP-299/SA-LV-2015 zo dna
27.04.2015 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a zarovenn podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za
preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, ktorého
sa mala dopustit na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, ze obvinena bola na zaklade
rozsudku Okresného sudu Nové Zamky €. k.: 12P/31/2013-380 zo dria 13.01.2015,
vykonatelného dna 16.06.2014 v Casti rozhodnutia o vyzivhom, zaviazana prispievat
na vyzivu svojej dcéry Viktorie sumou 40,-€ mesacne, pocnuc od 21.05.2014, vzdy
do 15. dna toho ktorého mesiaca k rukam otca, ktorému bola maloletda XXXXX
zverena do osobnej starostlivosti. Zaroven jej bolo tymto rozsudkom povolené
splacat zro¢né vyzivné za obdobie od 21.05.2014 do 21.12.2014 vo vySke 294,66 €
v mesacnych splatkach po 30,-€ spolu s beznym vyzivnym.

Dna 01.06.2017 bol vypocuty poSkodeny XXXXX, ktory uviedol, Ze nakoflko
mu jeho byvala druzka XXXXX neuhradila bezné vyzivné za mesiace januar az
april 2015 spolu vo vyske 160,-€ a za vyzivné zroku 2014 mu bola dizna 294,66 €,
podal trestné oznamenie. Nasledne sa az v roku 2016 dozvedel, Ze sa jeho byvala
druzka nachadza v Holandsku. V tomto roku mu vSsak vyplatila cely dlh na vyzivhom
a od jula 2016 pravidelne plati vyzivné na ich spolo¢nu dcéru. Tiez uviedol, Ze jeho
dcéra v dbsledku neplatenia vyzivhého nebola vystavena nebezpelenstvu nudze,
zakladné zivotné potreby mala vzdy riadne zabezpecené a neplatenie vyzivného
nemalo na Au Ziadne nepriaznivé ucinky. Dha 12.06.2017 poskodeny telefonicky
kontaktoval povereného prislusnika PZ, ktorému uviedol, Ze obvinena uhradila
vyzivné vo vyske 40,-€ aj za mesiac jun 2017.

Na zaklade Ziadosti o pravnu pomoc adresovanej do Holandského kralovstva
bol diia 07.12.2016 vykonany vysluch obvinenej XXXXX, ktora uviedla, ze dlzné
sumy uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia su uZz neaktualne, nakolko ich
uhradila a momentalne ma omeskanie len jeden mesiac. Tiez uviedla, Ze si je
vedoma svojej vyzivovacej povinnosti, vyzivné plati a niekedy dcére posiela aj baliky
s obleCenim a hrackami. Svoju dcéru nevidela vySe dva roky a je s fou v kontakte
len cez skype. Momentalne nepracuje, nema Ziadny prijem a nevlastni ani ziadny
majetok.

Zaroven dolozila prehfad platieb vyzivného, z ktorého vyplyva, Ze v obdobi od
05.05.2015 do 15.11.2016 uhradila XXXXX vyZivné na dcéru Viktoriu vo vysSke
1.175,-€.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, trestnost trestného €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodatoCne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Nakolko obvinena pocas skrateného vySetrovania uhradila poskodenému



XXXXX zaostalé vyzivné v plnom rozsahu, dodatoCne si tak splnila svoju zakonnu
povinnost’ platit vyzivné, ¢im zanikla trestnost’ jej konania.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.
Vzhfadom na vysSSie uvedené som rozhodla vzmysle vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana GreCnerova
prokuratorka



