OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 2 Pv 502/17/4402-8 Levice 22.01.2019
EEC: 2-31-97-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
povolanie: nezamestnana
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice
zo dna 12.12.2017, spisova znacka 2 Pv 502/17/4402, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V priebehu Skolského roka 2016/2017, ako zakonna zastupkyna XXXXX povinna
sustavne a doésledne sa starat o vychovu a vSestranny vyvin svojho maloletého
dietata v zmysle § 28 odsek 1 pismeno a) zakona o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov Cislo 36/2005 Zbierky zakonov v plathom zneni, neddsledne
pristupovala k vychove svojej dcéry, ¢im u nej napomohla vytvorit podmienky na
vznik neziaducich navykov a sklonov v podobe dlhodobého zaskolactva, v désledku
¢oho XXXXX v obdobi od 01. 09. 2016 do 30. 06. 2017 ako ziacka IX. B triedy



Zakladnej Skoly s vyuCovacim jazykom madarskym — Alapiskola, Komenského 1,
XXXXX, vymeskala celkovo 183 neospravedinenych vyucovacich hodin.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Levice zo dha 12.12.2017, spisova
znacka 2 Pv 502/17/4402, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury Levice uznesenim Cislo konania 2Pv 502/17/4402-5 zo
dria 12. 12. 2017 podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavila
trestné stihanie obvinenej XXXXX, stihanej za precin ohrozovanie mravnej vychovy
mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona, ktorého sa dopustila
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku jej bola ur€ena skusSobna doba
v trvani dvanast mesiacov, ktora zacCala plynut od pravoplatnosti uznesenia
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania dfia 28. 12. 2017 a uplynula dria
28.12. 2018.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zabezpefené spravy z evidencii prislusnych
organov a odpis registra trestov obvinenej. Podla odpisu registra trestov zo dna
31.12. 2018 obvinena doposial nebola sudne trestana. Z lustracie v systéme Avizo
vyplyva, Ze obvinena v su&astnosti nie je trestne stihana. Z vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky je zrejmé, Zze
obvinena sa v obdobi od 01.12.2017 do 31.12.2018 nedopustila Ziadneho
priestupku. Zo spravy o povesti z Mesta XXXXX vyplyva, ze obvinena ma trvaly
pobyt nadalej v meste XXXXX na adrese XXXXX XXXXX pri€om v komisii na
ochranu verejného zaujmu pri MsZ XXXXX nebola rieSena. Z uvedenych sprav je
tak zrejmé, Ze obvinena v priebehu skusobnej doby viedla riadny Zivot a nedopustila
sa ziadneho protipravneho konania. Tym splnila podmienky osvedCenia sa
v skusobnej dobe v zmysle ustanovenia § 217 odsek 1 Trestného poriadku. V danom
pripade nebolo ulozené obvinenej v skusobnej dobe nahradit Skodu ani spinit' iné
obmedzenia alebo povinnosti.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vzhfadom na uvedené som rozhodla v zmysle vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jana GrecCnerova
prokuratorka



