OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 758/17/4403-25 Nitra 17.10.2018
EEC: 2-32-172-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

odo dna 28.03.2017 do dna 30.03.2017 v presne nezistenom Case v priebehu dna
v priestoroch cely &. 309 Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odniatia
slobody Nitra, na Cintorinskej ulici ¢. 3 v Nitre fyzicky napadol spoluvazina XXXXX,
ktory trpi zavaznou duSevnou poruchou a to tak, Zze ho opakovane pastami oboch
ruk udieral dotvare, ¢im mu spésobil dvojitu zlomeninu sanky obojstranne s
posunom ulomkov a pomliazdenie prifahlych ¢asti tvare s dobou pripadnej
praceneschopnosti v trvani 6 tyzdrov, dobou lieCenia v trvani 8 tyzdnov a dobou
obmedzenia v beznom spbsobe Zivota v trvani 5 az 6 tyzdriov,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

Povereny prisludnik Zboru vazenskej a justiénej straze Ustavu na vykon vézby



a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Nitra uznesenim sp. zn. UVVaUVTOS-2/19-
NR-2017 zo dnha 21.02.2018 podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie za precin ublizenia na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a su€asne podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku za tento precin
vzniesol obvinenie XXXXX na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Preskimanim spisového materidlu som zistil, Ze v pripravhom konani boli
zadokumentované vSetky potrebné dékazy nevyhnutné na rozhodnutie vo veci.

V pripravnom konani bol vypocuty obvineny XXXXX (&. I. 30-36, 57-59), ktory
zakazdym vyuzil svoje zakonné pravo a odmietol k veci vypovedat.

Vypocuti ako svedkovia boli ku skutku XXXXX, XXXXX, poSkodeny XXXXX a
za poskodenu VSeobecnu zdavotnu poistoviiu, a.s. splnomocnena zastupkyna
XXXXX.

Z vypovede svedka-poSkodeného XXXXX (€. I. 139-146) je preukazané, Ze
v mesiaci februar 2017 bol vzaty do vézby a tuto vykonaval v Ustave na vykon vazby a
Ustave na vykon trestu odnatia slobody Nitra. V mesiaci marec 2017 bol na jedne;
cele isté obdobie umiestneny s obvinenym, XXXXX a XXXXX. Obvineny ho pocas
toho bezdbévodne fackal a bijaval, jeden marcovy den pristupil k nemu a dal mu
pastami oboch ruk uder do oblasti tvare. Udery boli také silné, Ze mal opuchnuté lica a
neskoér zistil, Ze ma zlomenu sanku. Dva dni lezal na posteli so zlomenou sankou, lebo
sa bal obivineného a slubil mu, Ze nikomu ni¢ nepovie. Potom ho pustil ku zvonc¢eku,
nahlasil to referentovi a prelozili ho na inu celu.

XXXXX a XXXXX vo svojich vypovediach potvrdili skuto€nosti uvadzané
poskodenym XXXXX a dodali, Ze obvineny s poSskodenym mali mat na zaciatku medzi
sebou nejaky konflikt. Obvineny mal vyhrady voéi poskodenému, zneuzival aj to, Ze
bol psychicky chory, ¢o bolo vidiet na nom rovnako aj podla jeho reci. R6znymi
spésobmi mu ublizoval, az kym poSkodeného neprelozZili na ind celu po jeho
napadnuti obvinenym. Splnomocnena zastupkyna poskodenej VSeobecnej zdavotnej
poistovni, a.s. XXXXX si uplatnila narok na nahradu Skody vo vySke 139,08 Eur za
poskytnutu zdravotnu starostlivost poskodenému XXXXX.

Zo znaleckého posudku XXXXX (€. I. 75-90) vyplyva, Ze poSkodeny XXXXX po
utoku utrpel dvojitu zlomeninu sanky obojstranne s posunom ulomkov a pomliazdenie
prifahlych Casti tvare s dobou pripadnej praceneschopnosti v trvani 6 tyzdriov, dobou
lieCenia v trvani 8 tyzdnov a dobou obmedzenia v beZznom spésobe Zivota v trvani 5
az 6 tyzdnov, bol handicapovany stredne velkou bolestivostou tvarovej Casti hlavy
poCas znehybnenia elastickou fixaciou, nedoSlo ku vyraznejSej poruche zdravia
trvajucej dIhsi Cas.

Zo spravy primara muzského oddelenia Psychiatrickej nemocnice Hronovce zo
dra 19.01.2018 vyplyva, Ze poskodeny XXXXX je od 12.05.2017 hospitalizovany
v tamoj$ej nemocnici a absolvuje ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.
Menovany trpi zavaznou dusevnou poruchou a podla zdravotnej dokumentacie je
invalidny déchodca pre dusevné ochorenie.

Vychadzajuc z takto zadokumentovaného stavu veci mozno konstatovat, Ze
bolo jednoznacne preukazané spachanie predmetného skutku tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Obvineny XXXXX svojim konanim naplinil vSetky
pojmové znaky skutkovej podstaty pre€inu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1,



odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Sucastou vySetrovacieho spisu je vSak aj rozsudok Okresného sudu XXXXX
sp. zn. 1T/88/2017 zo dria 18.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost do vyroku o
vine dnom 18.04.2018 a do vyroku o treste diiom 11.06.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To/43/2018 zo dna 11.06.2018. Tymto rozsudkom bol
obvineny pravoplatne odsudeny za zlocin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa
§ 208 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno c) Trestného zdkona a zloc€in vydierania
podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno b), pismeno c) Trestného zakona. Za tento
zlo€in mu sud ulozil nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) rokov a
pre vykon tohto trestu bol zaradeny do ustavu so strednym stupfiom straZenia. Krajsky
sud v Nitre uznesenim sp. zn. 1To/43/2018 zo drna 11.06.2018 zamietol podfa § 319
Trestného poriadku odvolanie obzalovaného Po6tzla ¢o do vyroku o treste, pretoze
zistil, Zze nie je dévodné.

Pre€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto inému umyselne ublizi na zdravi a takyto €in
spacha na chranenej osobe.

Podla § 139 odsek 1 pismeno f) Trestného zakona chranenou osobou sa
rozumie chora osoba.

Podla § 127 odsek 6 Trestného zakona chorou osobou sa na ucely tohto
zakona rozumie osoba, ktora v Case Cinu trpi fyzickou chorobou alebo du$evnou
chorobou, aj ked prechodnou, bez ohladu na to, i je doCasne praceneschopna, ako
aj osoba so zmenenou pracovnou schopnostou, invalidnd osoba alebo osoba s
tazkym zdravotnym postihnutim, priCom intenzita takej choroby alebo postihnutia
zodpoveda tazkej ujme na zdravi.

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny
¢in, ktory spachal skér, ako bol sudom prvého stupra vyhlaseny odsudzujuci rozsudok
za iny jeho trestny €in, ulozi mu suhrnny trest podla zédsad na uloZenie uhrnného
trestu.

Podla § 41 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatefa za dva
alebo viac trestnych €inov, ulozi mu uhrnny trest podla toho zakonného ustanovenia,
ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich najprisnejSie trestny. Popri treste pripustnom
podfa takého zakonného ustanovenia mozno v ramci uhrnného trestu ulozit’ aj iny
druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa
trestnych Cinov. Ak su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rézne,
je dolnou hranicou uhrnného trestu najvyssia z nich.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona veta prva ak sud uklada uhrnny trest
odnatia slobody za dva alebo viac umyselnych trestnych &inov, z ktorych aspon jeden
je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica
trestnej sadzby odnatia slobody trestného ¢inu z nich najprisnejSie trestného o jednu
tretinu.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla §
42 alebo od ulozenia dalSieho trestu podfa § 43, ak poklada trest ulozeny skor§im
rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoc¢ny.



Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktoremu moéze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom k tomu, Ze v pripade podania obZaloby a odsudenia obvineného za
preCin ublizenia na zdravi, za ktory je stihany v tejto trestnej veci, ktorého sa dopustil
od 28.03.2017 do dna 30.03.2017, by sud ukladal trest podla § 42 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona, ukladal by suhrnny trest. Vzhfadom na to, Ze obvinenému bol za
iny jeho trestny ¢in, za ktory zakon hrozi sankciou od 7 do 15 rokov, ulozeny
nepodmienecny trest v trvani 10 rokov, mozno tento trest povazovat za dostatoCny,
pretoze trestna sadzba za trestny Cin v tejto trestnej veci je 1 az 3 roky. V pripade
ukladania suhrnného trestu po podani obzaloby v tejto trestnej veci by sa sud
pohyboval, po pouziti vSetkych kritérii na ukladanie trestu, v sadzbe od 9 rokov 8
mesiacov do 15 rokov, napriek tomu trest ulozeny vo vymere 10 rokov
nepodmieneCne mozno povazovat za dostatoCny. S poukazom na uz ulozeny
nepodmienecny trest odnatia slobody a znenie ustanovenia § 44 Trestného zakona
mozno dévodne oclakavat, Ze sud by pri rozhodovani o treste obvineného
pravdepodobne rozhodol v zmysle § 44 Trestného zakona a upustil by od ulozenia
suhrnného trestu odnatia slobody podfa § 42 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.

PretoZe v pripravnom konani bolo preukazané, Ze konanie obvineného napifa
vSetky znaky prec€inu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a trest ku ktorému by mohlo toto trestné stihanie viest, je celkom
bez vyznamu popri treste, ktory mu bol pravoplatne ulozeny rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 1T/88/2017 zo dna 18.04.2018, rozhodol som tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Zsolt Szaraz
prokurator



