OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 3 Pv 433/15/4403 Nitra 30.05.2016
EEC: 2-32-74-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno e Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno e
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

napriek tomu, ze mu bolo rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T
79/2010 zo dna 20.02.2012, pravoplatnym dna 22.03.2013, uloZené ochranné
lieCenie psychiatrické ustavnou formou, ktoré vykonaval na zaklade nariadenia
vykonu ustavného ochranného psychiatrického lieCenia Okresného sudu Trencin sp.
zn. 3Nt 65/2015 zo dna 23.06.2015 od 11.07.2015 v Psychiatrickej nemocnici vo
Velkom Zaluzi, kedy dfia 21.08.2015 v ¢ase okolo 14:00 hod. svojvolne opustil areal
Psychiatrickej nemocnice vo Velkom Zaluzi a to tym spdsobom, Ze peSo preSiel cez
hlavnu branu nemocnice a autobusom cestoval najprv do Nitry a odtial' nasledujuci
den do Levic, kde sa zdrziaval u svojej matky, ale vzapati sa vratil do Nitry a tu sa
zdrziaval na réznych miestach az do 24.08.2015, kedy sa sam vratil po minuti
vSetkych penazi, ktoré dostal od matky, do Psychiatrickej nemocnice vo Velkom
Zaluzi v ¢ase okolo 15:00 hod.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim policajta Okresného riaditelstva PZ, Obvodného oddelenia
Policajného zboru Velké Zaluzie spisovej znacky ORP-1652/VZ-NR-2015 zo dna
27.08.2015 bolo podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a
zarovenn podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX v Jablonci nad Nisou (Ceska republika), trvale bytom XXXXX
(hlaseny pobyt bezdomovca), prechodne bytom Diecézna charita XXXXX, Starova
57, XXXXX pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno e) Trestného zakona, ktorého sa dopustil tym spésobom, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX pocas vysluchu obvineného k veci vypovedal tak, uz 18
rokov Zije na ulici ako bezdomovec, prespava na Diecéznej charite v Nitre a v
minulosti mal sudom nariadenu lieCbu v psychiatrickej nemocnici. Na tuto lieCbu aj
riadne nastupil, ale v uvedeny den bez povolenia opustil nemocnicu cez vstupnu
branu, nakolko bol rozhodnuty, Ze ide pozriet svoju mamu do Levic. Pri brane na
vratnici ho aj zastavila nejaka pani, ale on si ju nevSimal a iSiel na autobusovu
zastavku. Autobusom priSiel do Nitry, kde prespal na charite a nasledujuci den
cestoval autobusom do Levic k matke. Tu sa zdrzal kratko- najedol sa, okupal,
obliekol, dostal od matky 10 eur na cestu a iSiel spat do Nitry autobusom. V Nitre
zostal az dovtedy, kym neminul vSetky peniaze od matky a potom sa rozhodil, ze sa
vrati do nemocnice a bude pokracovat v lie€be. Na cestu mu dali peniaze v charite.

Spachanie skutku je obvinenému dostatoCne preukazané vypovedou
samotného obvineného, svedkov XXXXX a XXXXX a zabezpeCenymi listinnymi
dbkazmi, a to rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 0T 79/2010 zo dna
20.02.2012, pravoplatnym dna 22.03.2013, nariadenim vykonu ustavného
ochranného psychiatrického lieCenia Okresného sudu Trencin sp. zn. 3Nt 65/2015 zo
dia 23.06.2015, prikazom na dodanie odsudeného na vykon nariedeného
ochranného lieCenia Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3Nt 65/2015 zo dnia
23.06.2015. V predmetnej veci bol vo vztahu k obvinenému vypracovany znalecky
posudok.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania bol na Okresnu prokuraturu XXXXX
predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona nepriCetnym je ten kto pre dusevnu poruchu
v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo
ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje inak.

V priebehu vySetrovania bol podfa § 148 ods. 2 Trestného poriadku na
zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX dvomi
znalcami z odboru psychiatrie vySetreny dusevny stav obvineného.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX aXXXXX (€. |. 24-36)
vypracovaneého na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu



XXXXX sp. zn. 2Tp 575/2015 zo dna 29. 10. 2015 (C. |. 45-47) vyplyva, Ze obvineny
v Case spachania skutku trpel dusevnou nevylieCiteflnou chorobou — komorbiditou
rezidualnej schizofrénie s defektom osobnosti a mentalnej retardacie lahkého
stupnia, v désledku ktorej nevedel rozpoznat nebezpelnost svojho konania pre
spolocnost’ a svoje konanie nemohol v dostatoCnej miere ovladat, pricom jeho pobyt
na slobode nie je pre spolo¢nost nebezpecny. Obvinenému uz neodporucali ulozit
Ziadne ochranné lieCenie, aktualne navsStevuje psychiatricki ambulanciu a uZiva
predpisované lieky a aj pravidelne chodi na depotné injekcie. V sucCasnosti nie je
schopny chapat zmysel trestného konania.

Na zaklade uvedenych skutocnosti je nepochybné, Ze v priebehu vySetrovania
bolo dostatoCne preukazané, Ze obvineny bol v Case spachania Cinu inak trestného
nepricetny, pricom nepricetnost je okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Zsolt Szaraz
prokurator



