OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 419/16/4404-29 Nove Zamky 04.10.2016
EEC: 2-33-51-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno c, pismeno f Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno c, pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dna 21.07.2016, v Case 0 17.45 h, na Ulici Podzamska Cislo 6, pri
Dennom centre v Novych Zamkoch, odzadu pristupil k poSkodenej
XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX a z krku
jej strhol nahrdelnik zo Zzltého kovu, nasledne z miesta Cinu usSiel
a menovanej poskodenej tak spésobil Skodu odcudzenim veci vo vyske
470,00 €,

2. dna 01.08.2016, v case 019.45 h, na Ulici Komarfianska d&islo 43,
v Novych Zamkoch, pristupil k poSkodenej XXXXX, narodenej XXXXX,
trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX a z krku jej strhol retiazku s priveskom

zo Zltého kovu, nasledne z miesta cCinu uSiel a menovanej poSkodenej



tak spbsobil Skodu odcudzenim veci vo vyske 350.00 €,

3. dna 03.08.2016, v Case 009.15 h, oproti Politickému domu, na Ulici
Komarnanska v Novych Zamkoch, pristupil odzadu k poSkodenej XXXXX,
narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX strhol jej z krku
retiazku zo zltého kovu, nasledne z miesta C€inu uSiel a menovanej
poskodenej tak spdsobil Skodu odcudzenim veci vo vySke 300,00 €,

4. dna 08.08.2016, v Case 0 13.20 h, pred obytnym domom Cislo 4, na Ulici
Nam. Gy. Széschényiho v Novych Zamkoch, podiSiel k poSkodenej
XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX a odzadu jej z
krku strhol retiazku zo zltého kovu, po ¢om z miesta Cinu usiel

a menovanej poskodenej tak spdsobil Skodu vo vySke 300,00 €,

pricom konania v bodoch 1/ az 4/ sa dopustil napriek tomu, Ze dna 29.12.2015,
v ase 0 11.37 h v obchodnom dome Kaufland v Novych Zamkoch, sa dopustil
drobnej kradeze, za ktory skutok bol postihnuty v priestupkovom konani blokovou
pokutou,

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odévodnenie:

Uzneseniami povereného prislugnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, pod CVS:
ORP- 728/NZ-NZ-2016 zo dfia 01.08.2016, CVS: ORP-738/NZ-NZ-2016 zo dfa
03.08.2016 a CVS: ORP-749/NZ-NZ-2016 zo dfia 08.08.2016, bolo podla § 199
odsek 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno c/ Trestného zakona a uzneseniami povereného prislusnika
Obvodného oddelenia PZ XXXXX, tych istych spisovych znaciek zo dna 08.08.2016,
bolo pre tento pokraCovaci pre€in, pravne kvalifikovany podfa § 212 odsek 2
pismeno c/, pismeno f/ Trestného zakona, vznesené obvinenie XXXXX na tom
skutkovom zaklade, ze:

- dna 21.07.2016, v ¢ase o0 17.45 h, na Ulici Podzamska cislo 6, pri Dennom
centre v Novych Zamkoch, odzadu pristupil k poSkodenej XXXXX, narodenej
XXXXX trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX a z krku jej strhol nahrdelnik zo
Zltého kovu, nasledne z miesta Cinu uSiel a menovanej poskodenej tak
spésobil Skodu odcudzenim veci vo vySke 470,00 €,

- dna 01.08.2016, v Case 0 19.45 h, na Ulici Komarfianska Cislo 43, v Novych
Zamkoch, pristupil k poskodenej XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom



XXXXX, Ulica XXXXX a z krku jej strhol retiazku s priveskom zo zltého kovu,
nasledne z miesta Cinu uSiel a menovanej poskodenej tak spdsobil Skodu
odcudzenim veci vo vyske 350.00 €,

- dna 03.08.2016, v cCase 009.15 h, oproti Politickému domu, na Ulici
Komarnanska v Novych Zamkoch, pristupil odzadu k poskodenej XXXXX,
narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, Ulica XXXXX XXXXX, strhol jej
z krku retiazku zo zItého kovu, nasledne z miesta Cinu uSiel a menovanej
poskodenej tak spbésobil Skodu odcudzenim veci vo vyske 300,00 €,

- dnia 08.08.2016, v ¢ase o0 13.20 h, pred obytnym domom Cislo 4, na Ulici
Nam. Gy. Széschényiho v Novych Zamkoch, podiSiel k poskodenej XXXXX,
narodenej XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX a odzadu jej z krku strhol
retiazku zo zltého kovu, po ¢om z miesta Cinu uSiel a menovanej poskodene;j
tak spbsobil Skodu vo vyske 300,00 €,

pricom konania v bodoch 1/ az 4/ sa dopustil napriek tomu, Ze dna 29.12.2015,
v ¢ase 0 11.37 h v obchodnom dome Kaufland v Novych Zamkoch, sa dopustil
drobnej kradeze, za ktory skutok bol postihnuty v priestupkovom konani blokovou

pokutou.

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, sp. zn.
CVS: ORP-709/NZ-NZ-2016 zo dna 08.08.2016, boli trestné veci menovaného

obvineného podla § 21 odsek 1 Trestného poriadku spojené na spolo¢né konanie.

Na zaklade navrhu prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX zo dna
10.08.2016 na vzatie obvineného XXXXX do vazby, sudkyfia pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX, uznesenim spisovej znaCky 3 Tp 93/2016 zo dna
10.08.2016, vzala obvineného do vazby z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71
odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku s tym, Ze lehota trvania vazby sa pocita od
09.08.2016 od 00.00 h. Prikazom namestnicky okresnej prokuratorky v Novych
Zamkoch zo dna 14.09.2016 bol obvineny XXXXX podla § 79 odsek 1 Trestného
poriadku prepusteny z vazby na slobodu, pretoze pominuli dévody na dalSie trvanie

jeho vazby.

V priebehu pripravného konania v predmetnej trestnej veci, obvineny XXXXX



od zaciatku popieral spachanie vSetkych Ciastkovych utokov tohto trestného cinu. Vo
svojich vypovediach uviedol k inkriminovanému ¢asu, v ktorom sa jednotlivé skutky
mali spachat, kde prave bol, tieto tvrdenia sa zacali aktualne preverovat
vySetrovatefom za ucelom potvrdenia alebo vyvratenia dévodného podozrenia zo
spachania trestného Cinu tymto konkrétnym obvinenym. VSetky poSkodené osoby
este pred vznesenim obvinenia jednoznacne opoznali po€as rekognicie z fotoalbumu
osobu XXXXX ako pachatela jednotlivych Ciastkovych utokov trestného Cinu a vo
svojich vypovediach opisali okolnosti a spésob ich spachania zhodne so zistenym
skutkovym stavom.

Po vzati obvineného do vazby vSak dochadzalo k dalSiemu pachaniu
obdobnej trestnej Cinnosti na uplne identickom skutkovom zaklade nadalej a po
zisteni totoznosti iného pachatela vo vztahu ku skutku v bode 4/, tento sa sam
dobrovolne priznal k jeho spachaniu a okolnosti a spésob jeho spachania podrobne
opisal aj v ramci previerky jeho vypovede na mieste €inu.

V ramci vySetrovania vzhladom na takuto zmenu dbkaznej situacie, boli
vykonané vzajomné konfrontacie medzi obvinenym XXXXX na jednej strane
a vSetkymi Styrmi poSkodenymi osobami na strane druhej, rovnako bola vykonana
konfrontacia aj medzi obvinenym a svedkynou XXXXX, ktora bola o€itym svedkom
skutku, spachaného voCi poskodenej XXXXX. PoSkodené XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, ako uz imenovana svedkyna pri konfrontacii s obvinenym XXXXX
v postaveni vtvarou vtvar uviedli, Ze skutoénym pachatefom jednotlivych
Ciastkovych utokov tohto trestného Cinu nie je obvineny XXXXX, pri konfrontacii, aj
pri naslednych vypovediach uviedli, Ze sice pri rekognicii z fotoalbumu opoznali jeho
osobu a oznacili ho ako pachatela trestného cinu, avsak v skuto¢nosti, ked ho videli
nazivo, zistili, Ze pachatelom nie je on, k omylu doS$lo z dévodu, Zze XXXXX sa fyzicky
podobal na skutoéného pachatela. PoSkodena XXXXX v predmetnej trestnej veci
nasledne pri fyzickej rekognicii opoznala skutoCného pachatela kradeze vodi jej
osobe, ide o XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, ktory je
toho &asu vo vykone vazby v Ustave na vykon vazby a v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Nitra v inej trestnej veci pre obdobnu trestnu Cinnost. Tento sa
v procesnom postaveni svedka priznal k spachaniu tohto skutku a popisal okolnosti
a spOsob jeho spachania aj pri vykonanej previerke jeho vypovede na mieste Cinu,
preto bude po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia, vznesené obvinenie pre
predmetny skutok XXXXX.



KedZze sa tymito dokazmi jednoznacCne preukazalo, Ze obvineny XXXXX sa
nedopustil trestného Cc¢inu, pre ktory je voli nemu vedené trestné stihanie,
vySetrovatel upustil od dalSich vySetrovacich ukonov, ktorymi mala byt potvrdena
alebo vyvratena obrana obvineného XXXXX.

Na zaklade tychto skutoCnosti som dospela k zaveru, Ze v danom pripade su
splnené vSetky zakonom stanovené podmienky pre zastavenie trestného stihania
proti obvinenému XXXXX podla § 215 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.
Predpokladom pre tento postup je zistenie, Ze sa sice skutky, ktoré su predmetom
trestného stihania stali, su trestnym C€inom, avSak ich spachala ina osoba, ako
obvineny. V trestnom stihani v predmetnej trestnej veci bude nadalej pokracovaneé,
pretoze uCinky zastavenia trestného stihania sa vztahuju len vocCi osobe obvineného.

S prihliadnutim na vy$Sie uvedené odévodnenia som rozhodla tak, ako je to
opisané vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povinnostou vySetrovatela bude v dalSom konani vykonat potrebné
vySetrovacie ukony aj vo vztahu k zvySnym trom Ciastkovym utokom tohto trestného
Cinu tak, aby bolo mozZné zistit totoZnost’ ich pachatela.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Zibritova
prokuratorka



