OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 251/13/4404 Nove Zamky 21.01.2016
EEC: 2-33-5-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012
Zbierky zakonov
PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 334/2012
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: udrzbar a nocny straznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: vyrobna robotni¢ka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové
Zamky zo dna 21.1.2016 spisova znaCka 2 Pv 251/13/4404, ktorym podfa § 216



odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Po predchadzajucej dohode v obdobi od mesiaca jul r. 2012 do 15.02.2013
v bytovke so 4 bytovymi jednotkami v obci XXXXX zo svojej pivnice, patriacej do
spolo¢nych priestorov ohfadne odberu elektrickej energie, sa elektrickym kablom
napojili na svetelny zdroj v pivnici, umiestneny na strope, svorkovnicou nasledne
tento kabel napojili do elektrickej zasuvky, zabudovanej v stene pivnice, pricom tato
zasuvka je nasledne elektrickym kablom napojena na elektricky obvod v bytovke
obvinenych, atakymto spdsobom odoberali elektricki energiu, ¢im spdésobili
poskodenému XXXXX Skodu vo vyske najmenej 366,— €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Nové Zamky zodnha 21.1.2016,
spisova znacka 2 Pv 251/13/4404, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Svojim uznesenim z 08.11.2013 som podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie proti obvinenym XXXXX a XXXXX pre precin
kradeZe spolupachatefstvom podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno e) Trestného
zakona. Sucasne som obidvom obvinenym urcil skuSobnu dobu na 2 roky.

Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 03.12.2013.

Po skonceni skusSobnej doby som skumal, ¢i obidvaja obvineny pocas tejto
skusobnej doby viedli riadny Zivot, to znamena, ¢i sa nedopustili iného trestného €inu
alebo ¢€o aj len priestupku. V ramci toho som z GP SR vyziadal na obidvoch
obvinenych odpisy registra trestov a z Obvodného oddelenia PZ Surany vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR. Obvineny XXXXX v odpise registra trestov
ma 2 zaznamy, naposledy prave v suvislosti s uvedenym podmienecnym zastavenim
trestného stihania. Obvinend XXXXX ma v odpise registra trestov iba 1 zaznam
prave v suvislosti s uvedenym podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR ani jeden z obvinenych
nema ziadny zaznam.

Tieto skutoCnosti nasvedCuju tomu, Ze ani jeden z obvinenych poCas uvedene;j
skusSobnej doby sa nedopustil dalSieho trestného Cinu a ani len priestupku. Preto
mozno konStatovat, Ze v tejto skuSobnej dobe viedli riadny Zivot.

Vzhladom na to konstatujem, Ze obidvaja obvineni sa v uvedenej skusobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcili.



Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku. Podla tohto ustanovenia trestné stihanie
nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v fiom pokraCovat a musi byt
zastavené, ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo
pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienecne
zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim
trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Vizi
prokurator



