OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 611/13/4404-18 Nove Zamky 21.10.2016
EEC: 2-33-60-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.9.2013, spisova znacka 1 Pv 611/13/4404, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 26.06.2013 v Case od 14.17 h do 14.22 h v zalozni na Radnicnej ulici €. 7
v meste XXXXX odcudzil jeden strieborny pansky naramok s hmotnostou 97 gramoy,
Cim sp&sobil poSkodenej Lenart gold, s. r. 0. XXXXX 8kodu vo vyske 125,— €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 13.9.2013, spisova
znacka 1 Pv 611/13/4404, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
30 mesiacov



Odovodnenie:

Svojim uznesenim z 13.09.2013 som podla § 216 odsek 1 pismena a) az c)
Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX
pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona. Tohto precinu
sa dopustil tak, Ze dna 26.06.2013 v Case od 14.17 h do 14.22 h v zalozni na
Radnicnej ulici €. 7 v meste XXXXX odcudzil jeden strieborny pansky naramok
s hmotnostou 97 gramov, ¢im spdsobil poSkodenej Lenart gold, s. r. 0. XXXXX Skodu
vo vySke 125,— €.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku som obvinenému XXXXX urcil
skuSobnu dobu na 2 a pol roka.

Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 27.09.2013.

Tak v priebehu uvedenej skusobnej doby, ako aj po jej skoneni som skumal, Ci
obvineny v tejto skusobnej dobe viedol riadny Zivot, to znamena, ¢i sa nedopustil
dalSieho trestného Cinu alebo ¢o aj len priestupku. V ramci toho som z Okresného
riaditelstva Policajného zboru, Odboru poriadkovej policie, Obvodného oddelenia
Policajného zboru XXXXX vyziadal na obvineného XXXXX vypis z ustrednej
evidencie priestupkov MV SR a z GP SR odpis registra trestov.

Vo vypise z ustrednej evidencie priestupkov MV SR z 05.09.2016 ma obvineny
XXXXXi 2 zaznamy, naposledy v8ak az z 22.03.2013 pre priestupok proti majetku
podfa § 50 odsek 1 zadkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. z 28.08.1990 o priestupkoch
v zneni neskorSie vydanych vSeobecne znamych pravnych predpisov, za ¢o mu
v blokovom konani bola uloZzena pokuta vo vySke 20,— €. Tento priestupok vSak bol
spachany esSte pred vydanim uvedeného uznesenia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania.

V odpise registra trestov z GP SR z 07.09.2016 ma obvineny XXXXXi iba
jeden zaznam, ato prave v suvislosti so spomenutym podmieneCnym zastavenim
trestného stihania.

Tieto skutoCnosti nasvedCuju tomu, Ze obvineny XXXXXi v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania sa nedopustil Ziadneho trestného Cinu
a ani len priestupku. Preto konsStatujem, ze sa v tejto skuSobnej dobe osvedcil.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej

doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil.
Podla § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku. Podla tohto ustanovenia trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zaCaté, nemozno v nom pokracovat' a musi byt zastavené, ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedCil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Stefan Vizi
prokurator



