OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 46/15/4404-40 Nove Zamky 23.08.2019
EEC: 2-33-91-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Madarsko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia 14. januara 2015 009.14 hodine v Stirove na Nananskej ceste XXXXX
skrutkovacom otvoril vchodové dvere veduce do domu Cislo 64, nasledne obaja
obvineni vosli do budovy, kde na tretom poschodi nezistenym nastrojom zlomili
cylindricku vloZku zamky vchodovych dveri bytu Cislo 15, vosli do bytu, byt prehfadali
a odcudzili 1 kus retiazky s priveskom v tvare ,,J“ zo ZItého kovu a 1 par detskych
nausnic zo zltého kovu s ¢ervenym kamienkom, &im poskodenej XXXXX, XXXXX
XXXXX, XXXXX, spbsobili Skodu vo vySke 128,25 € kradeZou a Skodu vo vysSke
20,00 € posSkodzovanim,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku



zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Madarsko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
na tom skutkovom zaklade, ze:

dha 14. januara 2015 009.14 hodine v Stirove na Nananskej ceste XXXXX
skrutkovacom otvoril vchodové dvere veduce do domu Cislo 64, nasledne obaja
obvineni vosli do budovy, kde na tretom poschodi nezistenym nastrojom zlomili
cylindricku vlozku zamky vchodovych dveri bytu Cislo 15, vosli do bytu, byt prehladali
a odcudzili 1 kus retiazky s priveskom v tvare ,,J“ zo ZItého kovu a 1 par detskych
nausnic zo zltého kovu s €ervenym kamienkom, ¢im poSkodenej XXXXX, XXXXX
bytom XXXXX, XXXXX, spdsobili Skodu vo vySke 128,25 € kradeZou a Skodu vo
vySke 20,00 € poSkodzovanim,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
Nové Zamky, Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX ¢islo vySetrovacieho
spsiu: ORP-77/ST-NZ-2015 zo diia 14. januara 2015 bolo podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre prec€in kradeze podla § 212 odsek 2
pismeno a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v presne nezistenom
Case od 08.30 hodine dna 14. januara 2015 do 10.45 hodiny dha 14. januara 2015
nezistenym predmetom a spésobom doslo k poskodeniu vchodovych dveri v oblasti
zamku bytu Cislo 15 na tretom poschodi panelového domu na Nananskej ceste Cislo
64 v Sturove a naslednému vniknutiu do uvedeného bytu, z ktorého boli odcudzené:
1 kus retiazky zo Zltého kovu s 1 kusom privesku zo Zltého kovu v hodnote 100,00 €,
1 par nausnic zo Zltého kovu v hodnote 40,00 €, ¢im bola kradezou spésobena
Skoda 140,00 € a poSkodenim dveri Skoda 20,00 € pre poSkodenu XXXXX, XXXXX,
bytom XXXXX, Nananska cesta Cislo 64, pricom trestné stihanie bolo zacaté
obhliadkou miesta €inu diha 14. januara 2015 v ¢ase o 11.00 hodine.

Nasledne v priebehu trestného stihania dna 25. februara 2015 rozhodol



povereny prislusnik Okresného riaditefstva Policajného zboru Nové Zamky,
Obvodného oddelenia Policajného zboru XXXXX v danej veci uznesenim podla §
206 odsek 1 Trestného poriadku v nadvaznosti na upozornenie na zmenu pravnej
kvalifikacie podla § 206 odsek 6 Trestného poriadku zo dna 20. marca 2015 osobam
XXXXX, XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX Madarsko a XXXXX XXXXX Madarsko, pre
preCin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona vsubehu spreCinom poruSovania domovej slobody
spolupachatelstvom podfa § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze dfia 14. januara 2015 0 09.14 hodine v Sturove na Nananskej
ceste, XXXXX skrutkovacom otvoril vchodové dvere veduce do domu Cislo 64,
nasledne obaja obvineni vosli do budovy, kde na tretom poschodi nezistenym
nastrojom zlomili cylindricku vlozku zamky vchodovych dveri bytu Cislo 15, vosli do
bytu, byt prehfadali a odcudzili 1 kus retiazky s priveskom v tvare ,,J“ zo Zltého kovu
a 1 par detskych nausnic zo zltého kovu s Cervenym kamienkom, ¢im poskodenej
XXXXX, XXXXX bytom XXXXX, XXXXX, spésobili Skodu vo vysSke 128,25 €
kradezou a Skodu vo vyske 20,00 € posSkodzovanim.

Trestné stihanie bolo uznesenim povereného prisluSnika Okresného
riaditelstva Policajného zboru Nové Zamky, Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX pod &islom vySetrovacieho spisu: ORP-77/ST-NZ-2015 zo dfia 30.
marca 2015 podfla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku prerusené
z dévodu, ze sa navrhlo odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Vtejto trestnej veci obdrzala Okresna prokuratura Nové Zamky
prostrednictvom Generalnej prokuratury Slovenskej republiky odsudzujuci rozsudok
Okresného sudu Nagykata spisovej znacky 8.B.53/2016/28 z 1. marca 2018
v nadvaznosti na druhostuprnovy rozsudok Sudnej stolice Budapest — okolie spisovej
znacky 1.Bf.834/2018/10 z 30. januara 2019, opatreny doloZkou pravoplatnosti.
Z uradného prekladu predmetnych rozhodnuti zistujem, ze

XXXXX, XXXXX bol uznany vinnym z preCinu kradeze spolupachatelstvom
podfa § 370 ods. 1, ods. 2 pism. b) bc) Trestného zakona, za ¢o ho sud odsudil ako
osobitného recidivistu k trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky. Sud rozhodol, Zze
trest odnatia slobody vykona v ustave na vykon trestu so strednym stupnom
strazenia, a ulozil mu ako vedlajsi trest zakaz ucCasti na sprave verejnych veci po
dobu 5 (pat) rokov. Sud zaroven urcil, Ze z vykonu trestu odnatia slobody mozno

obZalovaného podmienecne prepustit az po vykonani troch Stvrtin trestu,



XXXXX  XXXXX, XXXXX bol wuznany vinnym zpreCinu kradeze
spolupachatefstvom podla § 370 ods. 1, ods. 2 pism. b) bc) Trestného zakona, za ¢o
ho sud odsudil ako osobitného recidivistu k trestu odrnatia slobody v trvani 2 (dva)
roky. Sud rozhodol, Ze trest odnatia slobody vykona v ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, a ulozil mu ako vedfajSi trest zakaz ucasti na sprave
verejnych veci po dobu 5 (pat) rokov. Sud zaroven urcil, Ze z vykonu trestu odnatia
slobody mozno obzZalovaného podmienecCne prepustit az po vykonani troch Stvrtin
trestu.

Zaroven sud zucastnenej osobe XXXXX, XXXXX, Slovenska republika, uznal
obcCianskopravny narok do vysky 41.020,-Ft (po prepocitani kurzom Narodnej Banky
Slovenska 130,73 €) aulozZil obzalovanym, aby titulom nahrady Skody zaplatili
zucCastnenej osobe v lehote 30 dni po pravoplatnosti rozsudku sumu kazdy po
20.510,-Ft (po prepocitani kurzom Narodnej Banky Slovenska 65,36 €) a nad ramec
tejto sumy odkazuje XXXXX s obCiankopravnym narokom na iny civilny proces.

V trestnom stihani bolo uznesenim povereného prislusnika Okresného
riaditelstva Policajného zboru Nové Zamky, Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX pod &islom vySetrovacieho spisu: ORP-77/ST-NZ-2015 zo dna 23.
maja 2019 podfa § 228 odsek 5 Trestného poriadku pokracované, nakofko dévod
prerusenia trestného stihania pominul.

V zmysle &lanku 72 odsek 1 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou
republikou a Madarskou ludovou republikou o pravnej pomoci a uprave pravnych
vztahov v obcCianskych, rodinnych a trestnych veciach, podpisanej dna 28. marca
1989 v Bratislave, ak podla €lanku 68 tejto zmluvy bola podana Ziadost o prijatie
trestného oznamenia, nemdze sa po pravoplatnosti kone¢ného rozhodnutia organu
doziadanej zmluvnej strany zacat trestné stihanie pred organmi dozadujucej
zmluvnej strany, a ak bolo zacaté musi byt zastavené.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Predmetny odsudzujuci rozsudok Okresného sudu Nagykata spisovej znacky
8.B.53/2016/28 z 01.03.2018, Madarsko v nadvaznosti na druhostupfiovy rozsudok
Sudnej stolice Budapest — okolie spisovej znacky 1.Bf.834/2018/10 z 30. januara



2019, Madarsko, v zmysle horeuvedenych citovanych ustanoveni tvori prekazku

dalSieho trestného stihania.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Milevova
prokuratorka



