OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 2 Pv 329/22/4404-16 Nove Zamky 06.12.2022
EEC: 2-33-98-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podfa § 364 odsek1 pismenoa, odsek?2
pismeno e Trestného zakona
pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci



na tom skutkovom zaklade, Ze:

v bode 1.) difa 03.08.2022 v &ase od 12.00 h do 12.05 h na Zelezniénej stanici
XXXXX, pri budove skladu pri portalovom Zeriave na kolaji Cislo 303, zapalkou
podpalil sedadlo tam odstaveného vozia, €im spdsobil poziar troch osobnych
Zeleznicnych voznov s oznaCenim Bdtmee 50 56 22-44 074-9, vyrobného Cisla
1990019, Bdtmee 50 56 22-4 076-4, vyrobného Cisla 1990021 a Zelezni¢ného vozna
B 51 56 20-41 726-8, vyrobného Cisla 198311, ¢im poskodenej XXXXX a. s., sO
sidlom XXXXX 1, XXXXX XXXXX, ICO:XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 14.385,00 €,
nasledkom poziaru doSlo tiez k poSkodeniu drevenych sucasti kolajiska a plasta
budovy skladu, ¢im poSkodenym XXXXX republiky, so sidlom KXXXXX XXXXX,
ICO:XXXXX sposobil $kodu vo vyske 1.000,0 €, teda sposobil celkovi $kodu vo
vysSke 15.385,00 €

a

v bode 2.) dia 19.08.2022 v ¢ase o0 02.58 h vo vestibule Zelezniénej stanice XXXXX,
fyzicky napadol poSkodeného XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX
XXXXX, 940 02 XXXXX, ato tak, ze ho po predchadzajucej slovnej nezhode
opakovane sotil, udieral pastou do oblasti tvare a nasledne kolenom kopol do oblasti
rebier, ¢im podfa zaveru znaleckého posudku &. 52/2022 zo dha 22.10.2022 bola
poskodenému spdsobena trzna rana hlavy v temennej oblasti viavo dizky 1,5 cm,
trznéa rana korefia nosa dizky 1,5 cm, pomliazdenie hrudnika so zlomeninou 9. rebra
vlavo s posunom ulomkov, pomliazdenie pravého ramena, pomliazdenie pravého
lakta s primeranou dobou lieCby a praceneschopnosti vtrvani 40 dni, pri€om
obvineny bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty,
kedze dna 11.06.2022 v Case o 22.50 h sa dopustil priestupku proti ob&ianskemu
spolunazivaniu podfa § 49 odsek 1 pismeno d) zakona Cislo 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim
Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX ulozena
blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 20,00 €, evidenéné Cislo bloku A 22
00415481 a dna 27.11.2021 v Case o 20.15 h, ked sa dopustil priestupku proti
obcianskemu spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d) zakona cislo 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za €o mu bola Obvodnym
oddelenim Policajného zboru, Okresného riaditel'stva Policajného zboru XXXXX
uloZzena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10,00 €, evidencné Cislo
bloku A22 00415457, ¢im spoOsobil poSkodenému XXXXX, narodeného XXXXX,
trvale bytom G. Bethlena XXXXX, 940 02 XXXXX aj Skodu vo vysSke bolestného
2.179,80 €, poskodenej XXXXX, ICO: XXXXX vo vyske 140,84 € a poskodenej
XXXXX, pobocka Prievidza, UIIXXXXX, vo vySke najmenej 498,60 €,

lebo obvineny nebol v Case Cinov pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

TunajSej okresnej prokurature bol podfa § 209 odsek 1 Trestného poriadku dna
21.11.2022 predlozeny poverenym prislusnikom Krajského riaditelstva Policajného
zboru v XXXXX Odboru Zelezni¢nej policie, Oddelenia zelezni¢nej policie PZ XXXXX
(dalej len povereny prislusnik PZ), vySetrovaci spis CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-2022



s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku vocCi obvinenému XXXXX, narodenému XXXXX v XXXXX, trvale
bytom XXXXX, t. €. prechodne psychiatrickd nemocnice XXXXX XXXXX 65, XXXXX
(dalej len obvineny).

Preskimanim predlozeného vySetrovacieho spisu a navrhu povereného
prislusnika PZ som zistila, Ze tento navrh je dévodny, ¢o vyvodzujem z nasledovnych
skuto€nosti.

Povereny prislusnik PZ uznesenim CVS:KRP-22/7-NZ-NR-2022 zo dha
03.08.2022 podfla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona a nasledne
uznesenim CVS:KRP-22/7-NZ-NR-2022 zo dfia 02.09.2022 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX v Novych
Zamkoch, trvale bytom XXXXX pre prec€in poskodzovania cudzej veci podla § 245
odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze dna
03.08.2022 v Case od 12.00 h do 12.05 h na ZelezniCnej stanici XXXXX, pri budove
skladu pri portalovom Zeriave na kolaji Cislo 303, zapalkou podpalil sedadlo tam
odstaveného vozna, €im spdsobil poziar troch osobnych ZelezniCnych vozrov Cislo
50562244074-9, 51562041726-8, 5056224076-4, nasledkom ¢oho doSlo aj
k poSkodeniu budovy skladu, ¢im poskodenej organizacii XXXXX., so sidlom XXXXX
1, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, spdsobil $kodu na vozfioch vo vyske 14.385,00 €
a poskodenej organizacii XXXXX republiky, so sidlom XXXXX XXXXX, IC0:3136450,
spbsobil Skodu na Zelezni¢nej infrastrukture vo vyske 1.000,00 €, teda svojim
konanim spésobil celkovu Skodu vo vySke 15.385,00 € (skutok v bode 1.).

V trestnej veci obvineného XXXXX CVS:KRP-22/Z-NZ-NR-2022 pre predin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona bola obvinenému
XXXXX opatrenim Okresného sudu XXXXX sp. zn. 3 Tp/412/2022 — 2 podla
§ 40 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na dévod povinnej obhajoby podla 37
odsek 2 Trestného poriadku ustanovena obhajkyna XXXXX

Povereny prislusnik PZ uznesenim CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-2022 zo dha
19.08.2022 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucCasne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX,
narodenému XXXXX v Novych Zamkoch, trvale bytom XXXXX pre precin vytrznictva
podfa § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona
v jednoinnom subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1
Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze dha 19.08.2022 v ¢ase o0 02.58 h
vo vestibule XXXXX XXXXX, teda na mieste verejnosti pristupnom fyzicky napadol
poskodeného: XXXXX, narodeny XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, spésobom,
Ze ho po predchadzajucej slovnej nezhode udieral zatvorenou pastou do oblasti
tvare a nasledne ho kolenom kopol do oblasti rebier, ¢im podla lekarskej spravy
Fakultnej Nemocnice s Poliklinikkou XXXXX bola poskodenému spdsobena
zlomenina deviateho rebra favého hrudnika atrzna rana hlavy a nosa s
predpokladanou dobou liecby 4 tyzdne, priCom obvineny bol za obdobny Cin v
predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty, kedze dna 11.06.2022 v Case o
22.50 hodine sa dopustil priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49



odsek 1 pismeno d) zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov tym, Ze fyzicky napadol iného, za ¢o mu bola Obvodnym oddelenim
Policajného zboru XXXXX uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vyske
20,00 €, Cislo pokutového bloku 2200415481 a dna 27.11.2021 v ¢ase o 20.15
hodine, ked sa rovnako dopustil priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla
§ 49 odsek 1 pismeno d) zakona Ccislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov tym, Ze sa hrubo spraval voci inému, za ¢o mu bola Obvodnym
oddelenim Policajného zboru XXXXX ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste
vo vySke 10,00 €, Cislo pokutového bloku 2200415457 (skutok v bode 2.).

Dnra 07.09.2022 bolo tunajSej prokurature doru¢ené, poverenym prislusnikom
PZ vydané, upozornenie obvineného CVS:KRP-24/7-NZ-NR-2022 zo dna
06.09.2022 o zmene pravnej kvalifikacie skutku uvedeného v bode 2.), ktory sa bude
v dalSom trestnom konani pravne kvalifikovat ako precin ubliZzenia na zdravi podla §
156 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno €) Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom vytrznictva podla §
364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona.

Povereny prisludnik PZ nasledne uznesenim CVS:KRP-22/Z2-NZ-NR-2022 zo
dnia 09.09.2022 podla § 21 odsek 3 Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom
na § 18 odsek 1 Trestného poriadku spojil na spolocné konanie trestné veci
obvineného vedené pod CVS:KRP-22/7-NZ-NR-2022 pre predin poskodzovania
cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona a
CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-2022 pre pre&in ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1,
odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e)
Trestného zakona v jednocCinnom subehu s preCinom vytrznictva podfa § 364 odsek
1 pismeno a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona s tym, Ze spolo¢né konanie
bude vykonané pod CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-2022, ktoré uznesenie bolo dna
10.09.2022 doruCené aj obhajkyni obvineného XXXXX, XXXXX na adresu sidla
Advokatskej kancelarie XXXXX teda uvedena obhajkyna zastupuje obvineného
XXXXX v tejto spojenej trestnej veci.

V ramci vykonaného dokazovania bolo zistené, Zze obvineny XXXXX bol
hospitalizovany na Psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou
XXXXX, odkial bol preloZzeny do Psychiatrickej nemocnice XXXXX, po prepusteni
z ktorej bol opatovne hospitalizovany na Psychiatrickom oddeleni Fakultnej
nemocnice s poliklinikou XXXXX pred zistenim ktorym sam uviedol, Ze je
schizofrenik, dlhodobo a nepravidelne uzivajuci lieky, ktoré skuto€nosti odévodrovali
zaver spocivajuci v pochybnosti o nalezitej schopnosti obvineného sa obhajovat.

Obvineny sa vo svojej vypovedi u€inenej po spojeni veci na spolo€né konanie,
po vzneseni obvinenia, v ramci jeho vysluchu dna 19.10.2022, pre vySSie uvedené
skutky k obom priznal. Uviedol, Ze sa v suCasnosti nachadza v Psychiatrickej
nemochici XXXXX a vypovedat bude. V suvislosti so skutkom pravne kvalifikovanym
ako precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona uviedol v podstate to, Ze niekedy rano v mesiaci august sa zobudil
v zelezniénom vozni a odiSiel na zelezniénu stanicu. Potom sa vratil, iSiel po
schodoch na nastupisti, kde prechadzal okolo garaze, iSiel do vozna, kde sedel



a nieco zlé ho nutilo, aby zapalil sedacku. Zapalil ju so zapalovaCom, potom to moc
horelo, bal sa, chcel to uhasit, no nebola tam voda, preto vystupil z vozfa a odiSiel
pre€. ISiel sa kupat na XXXXX a odtial pozeral, ze ide velky dym. Na otazky
povereného prislusnika PZ odpovedal tak, Ze podpalil Zelezniény vozen, lebo ho to
lakalo. Zapalovac, ktorym ho podpalil, odhodil pre€. Nikto tak vtedy nebol. Oble¢ené
mal Cervené triCko a nejaké kratase a aj to tricko niekde zahodil. Vie, ze doSlo
k poziaru. On ma duSevné poruchy spravania, bol by ochotny vzniknutu $kodu
uhradit a vSetko, ¢€o spravil futuje. Zaroven sa vyjadril aj ku skutku pravne
kvalifikovanému ako pre€in ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona v jednoc€innom subehu s pre€inom vytrZznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona, pri€om uviedol, Ze bol rano pred
Zelezniénou stanicou XXXXX, nepamata si ani defl a ani mesiac. Od jedného uja si
tam drzo pytal cigaretu a zapalova€. Uviedol mu, ze mu neda, ¢o ho nahnevalo.
Tvrdil, ze tomuto muzovi povedal nech mu da pokoj a kedZe ho ten pan drzal, tak ho
udrel do hrudi pastou. Potom iSli do vestibulu, kde on toho muza udrel pastou
dvakrat do nosa. Potom si myslel, Ze je Carodej, ze ma nadprirodzené schopnosti.
Vonku si utrel krv z ruky, eSte buchal do zeme, ¢o ho bolelo a potom prisli policaiti.
Na otazky povereného prislusnika PZ odpovedal tak, Zze dna 19.08.2022 v skorych
rannych hodinach pri Zelezniénej stanici XXXXX hladal $paky, je bezdomovec a byva
tam. Toho pana napadol kvdli tomu, Ze mu nechcel pozicat' cigaretu, zapalova¢ mal.
Pokial ide o fyzické napadnutie poSkodeného tak vonku ho trochu udrel a vnutri bol
silnejSi, tak ho rukami strhol, muz padol pri stoliCke a on sa rozbehol a pastou ho
udrel, potom ho kopol do hlavy akolenom do ramena. Vyslovne uviedol, Ze
poskodeny mal asi tak 60 az 70 rokov.

Okrem tohto doznania sa obvineného XXXXX k obidvom skutkom mu bolo
spachanie obidvoch skutkov a trestnych Cinov preukazané aj dalSimi vykonanymi
dbkazmi.

Spachanie skutku uvedeného v bode 1.) teda precin poSkodzovania cudzej
veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona je obvinenému
preukazany aj odbornym posudkom Ministerstva vnutra Slovenskej republiky,
Okresného riaditelstva Hasi¢ského a zachranného zboru XXXXX, €. j. ORHZ-NZ2-
240-003/2022 zo dna 22.08.2022, z ktorého vyplyva aj to, Ze poziar vznikol dfia
03.08.2022 0 12.00 h v objekte Zelezniénej stanice v Novych Zamkoch na kolaji &.
303 v katastri XXXXX a poziarom boli zasiahnuté tri Zeleznicné kolajové vozidla. Pri
poziari nedoslo k zraneniu ani usmrteniu osdb. Celkova priama Skoda nasledkom
poziaru vznikla dvom subjektom, a to XXXXX so sidlom XXXXX 1, XXXXX XXXXX 3,
ktora bola odhadnutd na sumu15.210,44 € a predstavuje poskodenie a uplné
vyhorenie troch osobnych voznov a XXXXX republiky, ktora bola vycCislena
a odhadnuta na sumu 2.479,75 € v suvislosti s poSkodenim drevenych sucasti
kolajiska a poskodenim plasta budovy v blizkosti odstavenych osobnych voziov na
kolaji €. 303, pricom k poSkodeniu doslo vplyvom plamenného horenia. Pri zistovani
priCiny poziaru sa vychadzalo z vysledkov obhliadky poziariska, z miesta poziaru.
Boli preverované dve verzie vzniku poziaru, a to nedbanlivostné konanie dospelej



osoby — fajCenie a umyselné zapalenie znamou osobou, priCom zaver, Ze pri¢inou
poziaru bola druha verzia - zapalenie znamou osobou, vyplynula aj z vypovede
XXXXX, ktory sa priznal k ¢inu umyselného zapalenia.

V suvislosti s tymto skutkom boli zadovazené aj dalSie usvedCujuce ddkazy
proti obvinenému XXXXX, na ktoré poukazujem.

PredovSetkym ide o kamerové zaznamy zo dria 03.08.2022, obsiahnuté na
DVD nosici, zo vzhliadnutia ktorych bola vyhotovena zapisnica zo dha 21.08.2022,
pricom sa jedna o $tyri farebné videozaznamy z bezpeénostnych kamier Zelezniénej
stanice XXXXX, ktoré su indtalované na budove Zeleznitnej stanice XXXXX a na
ktorych je opakovane zaznamenany aj pohyb osoby zodpovedajucej popisu
a obleCeniu obvineného XXXXX atomu, ¢o obvineny o svojom pohybe
v inkriminovanom dni pred skutkom a po skutku opisoval o svojom pohybe v blizkosti
Zelezniénej stanice XXXXX.

Dalej poukazujem na zapisnicu o obhliadke miesta &inu zo diia 03.08.2022
s plankom a fotodokumentaciou, vratane zapisnice o doplfiujucej obhliadke miesta
zo dna 04.08.2022 s plankom a fotodokumentaciou, ako aj uradny zaznam policajta
Okresného riaditelstva PZ v XXXXX, odboru kriminalnej policie, 1. operativheho
oddelenia XXXXX zo dna 04.08.2022, pisomné vyCislenie Skody poskodenymi
spolognostami, jednak XXXXX XXXXX 1, XXXXX XXXXX 3, ICO:XXXXX zo dna
05.08.2022 za poSkodené tri vozne vo vySke 14.385,00 € a jednak XXXXX XXXXX
ICO:XXXXX v celkovej vyske 1.000,00 € bez DPH.

Svedkynia XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 22.10.2022 (po vzneseni
obvinenia) uviedla, ze obvineny XXXXX je synom jej priatefa XXXXX, starSieho.
Potvrdila, Ze si na presny datum nepamata, ale bolo to zaCiatkom mesiaca august
2022, ked i$la so svojim priatelom spat do odstavenych voziiov v Zelezniénej stanici
XXXXX, kde chodili Casto spavat a mali tam urobené postele. Tie vozne, kde spavali
boli odstavené od stanice smerom na XXXXX. Ked prisli do vozia, videli tam spat’
obvineného XXXXX a pytali sa ho pre€o lezi na ich posteli. Obvineny sa postavil
a povedal, Ze zajtra to tu bude horiet a odiSiel spat do dalSej kabinky. Na druhy den
rano, ked odchadzali z toho vozna, vSimli si, Ze obvineny tam eSte spal, oni odisli
pred Zelezniénl stanicu XXXXX. Okolo obeda, okolo 12.00 h si vSimli velky dym
z miesta, kde boli odstavené vozne, v ktorych spali. O chvilu nato uvideli obvineného
ako bezal pred Zelezni¢nou stanicou od toho miesta, odkial iSiel dym. Obvineny mal
vtedy obleCené Cervené tricko a modré kratke nohavice. Obvineného potom stretli az
o 3 dni. Vyslovne uviedla, Ze rano pred poziarom si nikoho iného vo vozni nevsimia,
len obvineného.

Svedok XXXXX, starSi, otec obvineného, vo svojej vypovedi zo dna
27.10.2022 (po vzneseni obvinenia) uviedol, Ze napriek tomu, Ze ide o jeho syna,
bude vypovedat. K obvinenému sa vyjadril tak, Ze neziju spolu, stretava sa s nim len
na Zelezniénej stanici v XXXXX a vébec sa o neho nezaujima a prestal sa s nim
stykat' kvéli jeho spravaniu. K samotnému skutku uviedol v podstate to isté, Co
svedkyna XXXXX a dodal, Ze je presvedCeny otom, Ze vozen zapalil jeho syn,
pretoZe den predtym sa vyhrazal, Ze to zapali a vraj sa chvalil kazdému tym, Zze on to
zapalil a aj jemu osobne sa priznal, Zze podpalil vozne.



Poverena splnomocnena zastupkynia XXXXX republiky XXXXX vo svojej
vypovedi z 25.10.2022 uplatnila voci obvinenému XXXXX narok na nahradu Skody
vo vysSke 1.000,00 € a vyslovne uviedla, Ze v poistovni XXXXX si nebudu uplatfiovat
tento narok z poistného plnenia, kedZe ten si uplatiuju na zaklade uzavretej zmluvy
az od sumy 20.000,00 €.

Poverena splnomocnena zastupkyfia XXXXXX XXXXX vo svojej vypovedi
z 25.10.2022 uplatnila voci obvinenému XXXXX narok na nahradu Skody vo vyske
14.358,00 € a vyslovne uviedla, Ze poSkodené osobné Zeleznicné vozne Cislo
50562244074-9, 51562041726-8, 5056224076-4 nemali poistené v Ziadnej poistovni.

Spachanie skutku uvedeného v bode 2), teda vo vztahu k poSkodenému
XXXXX, je obvinenému preukazané nie len jeho vlasthym doznanim, ale aj
zapisnicou o zadrzani a obmedzeni osobnej slobody vtedy podozrivého XXXXX
podla § 85 odsek 1 Trestného poriadku zo dria 19.08.2022 poverenym prislusnikom
Krajského riaditelstva PZ XXXXX, uradnym zaznamom o obmedzeni jeho osobnej
slobody podla § 85 odsek 2 Trestného poriadku drfa 19.08.2022 hliadkou
Obvodného oddelenia PZ XXXXX, obsahom zapisnice o vysluchu zadrzaného -
podozriveho XXXXX z 19.08.2022, prikazom povereného prislusnika XXXXX na
prepustenie zadrzaného — podozrivého XXXXX podla § 85 odsek 4 Trestného
poriadku zo dnia 19.08.2022, lekarskou spravou o zraneni poskodeného XXXXX
2 19.08.2022, lekarskou spravou — nalezom o zraneni poskodeného XXXXX
2 09.09.2022, ako aj dalsimi lekarskymi spravami, potvrdenim XXXXX z 08.11.2022
o vySke vyplatenych davok nemocenského poskodenému XXXXX vo vyske 498,60 €
za obdobie od 29.08.2022 do 30.09.2022 stym, ze praceneschopnost u neho
nadalej trva, vycCislenim nakladov XXXXX za poskytnutu zdravotnu starostlivost
poskodenému vo vyske 140,84 €, dalej kamerovym zaznamom zo dfia 19.08.2022,
z ktorého bola po vzhliadnuti spisana zapisnica zo dna 19.08.2022 a ktory zachytava
dna 19.08.2022 v ¢ase od 02:58:30 h utok obvineného na posSkodeného v trvani 3
minity vo vestibule Zelezniénej stanice XXXXX a kore$ponduje s vypovedou
posSkodeného XXXXX a v podstate aj s doznavajucou sa vypovedou obvineného.

Z vypovede poskodeného XXXXX zo dnia 27.10.2022 vyplyva, Ze obvineného
nikdy pred tymto skutkom nevidel. Uviedol, Ze pracuje ako SBS - kar vo firme
Slovensky plynarensky priemysel XXXXX. DiAa 19.08.2022 okolo 02.40 h priSiel na
Zelezniéni stanicu  XXXXX, pretoZze chcel cestovat do zamestnania. Pred
ZelezniCnou stanicou sa mu prihovoril neznamy mlady muz a opytal sa ho nie€o
vtom zmysle, ¢i sa ho boji, nato mu odpovedal, Ze ho nepozna apo znovu
zopakovanej otazke, Ci sa ho boji, mu uviedol, Ze sa ho neboji. Vtom tento mlady
muz pristupil Kk nemu a kopol ho pravou nohou do oblasti rebier na favej strane. Po
tomto kope prestal na neho utocit’ a on odiSiel do vestibulu Zelezni¢nej stanice, kde si
chcel sadnut na laviCku asi v druhom rade od hlavného vchodu, ale tento mlady muz
bol stale za jeho chrbtom a ked' sa on chcel posadit, mlady muz ho sotil a v désledku
toho on padol na lavicku. Potom sa postavil a opytal sa ho, €o to robi a vyzliekol si
bundu. Nato si aj ten mlady muz vyzliekol bundu a pristupil k nemu. Ked' sa on otocil
k nemu chrbtom, znovu ho sotil aon spadol znovu na sedaCku. Ked sa znovu
postavil, mlady muz sa k nemu rozbehol, zacali spolu zapasit, zvalil poSkodeného na



jednu sedacku a drzal ho pod krkom a udieral pastami do oblasti hlavy a rebier
a parkrat ho aj kopol. Odvtedy sa ni¢ nepamata. Spomina si na to, Ze nastupil potom
do vlaku a kedZe bol cely od krvi, povedali mu kolegovia, ¢o sa stalo a aby zavolal
na policiu, o aj urobil a vystupil z viaku v Zelezniénej stanici XXXXX, kde po neho
priSla policajna hliadka a zobrali ho na oSetrenie do nemocnice XXXXX. Uviedol, Ze
pachatel mu zlomil minimalne jedno rebro a mal viditelné odreniny na nose a hlave,
ako aj po celom tele. Absolvoval aj niekolko réznych vysSetreni. Praceneschopny je
od 19.08.2022 a v ¢ase vysluchu jeho praceneschopnost trvala aj nadalej. Nahradu
spbésobenej Skody si uplatnil, nevedel ju vSak presne vycislit.

Poverena zastupkyria poskodenej XXXXX — mestska &ast XXXXX 1C0:35
XXXXX XXXXX uplatnila narok na nahradu Skody za poskytnutu zdravotnu
starostlivost poSkodenému XXXXX vo vyske 140,84 €.

Poverena zastupkyna poskodenej Socialnej poistovne, pobocka Prievidza,
Ulica Matice slovenskej 10/419, 971 01 Prievidza, XXXXX uviedla, Ze nemocenské
davky poskodenému XXXXX vyplatili zatial vo vySke 498,60 € za obdobie od
29.08.2022 do 30.09.2022, ale k celkovej spb6sobenej Skode sa nevedela vyjadrit,
pretoze praceneschopnost poskodeného v Case jej vysluchu trvala nadale;.

V tejto suvislosti  tiez poukazujem na Obvodnym oddelenim Policajného
zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX ulozenu blokovu pokutu
nezaplatenu na mieste vo vysSke 20,00 €, evidencné Cislo bloku A 22 00415481,
kedZe dria 11.06.2022 v Case o 22.50 h sa obvineny dopustil priestupku proti
oblianskemu spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d) zadkona Slovenskej
narodnej rady Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a tiez
Obvodnym oddelenim Policajného zboru, Okresného riaditelstva Policajného zboru
XXXXX ulozenu blokovu pokutu nezaplatenu na mieste vo vySke 10,00 €, evidencné
Cislo bloku A 22 00415457V, kedze dna 27.11.2021 v Case o 20.15 h sa obvineny
dopustil priestupku proti ob€ianskemu spolunaZzivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno
d) zakona Slovenskej narodnej rady Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

Velmi podstatnym a usvedcujucim dékazom konania obvineného XXXXX
je znalecky posudok XXXXX, znalca z odboru chirurgia a traumatoldgia ¢. 52/2022
zo dna 22.10.2022. Z jeho zaverov vyplyva, ze k zraneniam posSkodeného mohlo
dojst’ tak, ako to opisal poSkodeny a utoCnik a ako to vyplyva aj z vySetrovacieho
spisu. Poskodenému XXXXX bola spdsobena trzna rana hlavy v temennej oblasti
vlavo dizky 1,5 cm, trzna rana korena nosa dizky 1,5 cm, pomliazdenie hrudnika so
zlomeninou 9. rebra vlavo s posunom ulomkov, pomliazdenie pravého ramena,
pomliazdenie pravého lakta. Na poskodeného pdésobilo stredne silné az silné tupé
nasilie, a to opakované udery pastou do hlavy a tvare, ¢im vznikla trzna rana na
nose a trzna rana v temennej oblasti a kopancami vzniklo pomliazdenie lavej Casti
hrudnika so zlomeninou 9. rebra vlavo. Podla lekarskych nalezov su zosSité trzné
rany hlavy a nosa zhojené a zlomenina 9. rebra vlfavo je zhojena bez komplikacii.
Bolestné znalec urcil na 90 bodov, ¢o pri hodnote jedného bodu 24,22 € predstavuje
sumu 2.179,80 €. Trvalé nasledky je mozné ohodnotit definitivne za 1 rok po uraze.



Znalec vSak nepredpoklada trvalé nasledky. Poskodeny bol obmedzeny v obvyklom
spdsobe Zivota po dobu 40 dni.

Obvineny XXXXX dosial nebol sudne trestany. Vo vypise z ustrednej
evidencie priestupkov MV SR za obdobie od 27.11.2021 do 21.08.2022 ma
evidovanych 13 priestupkov, z toho pre spachanie priestupkov proti verejnému
poriadku podla § 47 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (dalej len zakon o priestupkoch) spolu osemkrat, za spachanie priestupkov
proti obCianskemu spolunazivaniu podla § 49 zakona o priestupkoch spolu dvakrat,
za spachanie priestupkov proti majetku podla § 50 zakona o priestupkoch spolu
dvakrat a za priestupok podla § 22 odsek 1 pismeno m) zakona o priestupkoch
jedenkrat.

V priebehu skrateného vysSetrovania bol vykonanym dokazovanim zisteny
a preukazany skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné pochybnosti, ato
v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie.

Vzhladom na takto vykonané dokazovanie je opodstatnené konStatovat, ze
skutky v bodoch 1.) a2.) vyrokovej Casti tohto uznesenia, pre ktoré je proti
obvinenému XXXXX vedené trestné stihanie sa stali tak, ako to vyplyva z vysSie
citovanych uzneseni o vzneseni obvinenia obvinenému, ktoré skutky boli na zaklade
vykonaného dokazovania upravené v zmysle vysledkov tohto dokazovania tak, ako
to vyplyva zvyrokovej Casti tohto uznesenia. Je teda jednoznacne mozné
konstatovat aj to, Zze skutky su trestnymi €inmi, ato jednak skutok v bode 1.)
pre¢inom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona, pretoZe konanie obvineného napifia formalne po objektivnej
i subjektivnej stranke vSetky zakonné znaky tohto prec€inu, kedzZe obvineny svojim
umyselnym konanim v zmysle § 15 pismeno a) Trestného zakona chcel spésobom
uvedenym v Trestnom zakone porusit alebo ohrozit zaujmy chranené tymto
zakonom, kedzZe znicil a poSkodil cudziu vec, ¢im spdsobil Skodu vacsiu, a jednak
skutok v bode 2.) pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestného
zakona v jednoc€innom subehu s pre€inom vytrZznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a), odsek 2 pismeno e) Trestného zakona, pretoZze konanie obvineného napina
formalne po objektivnej isubjektivnej stranke vSetky zakonné znaky tychto
pre€inov, kedZe obvineny svojim umyselnym konanim v zmysle § 15 pismeno a)
Trestného zakona chcel spbésobom uvedenym v Trestnom zakone porusit alebo
ohrozit zaujmy chranené tymto zakonom, chranenej osobe (osobe vysSieho veku)
ublizil na zdravi, €inu sa dopustil fyzicky a na mieste verejne pristupnom vytrznosti
tym, Ze napadol iného, hoci bol za takyto Cin v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, ako aj preto, ze zavaznost konani (skutkov) obvineného
uvedenych v bode 1.) a bode 2.) je vySSia ako nepatrna.

Na podklade navrhov povereného prislusnika PZ, CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-
2022 zo diia 07.09.2022 a CVS:KRP-22/Z-NZ-NR-2022 zo dfiia 08.09.2022,
podanych na zaklade uz vySSie uvedenych skutoCnosti tykajucich sa dusevného
stavu obvineného, boli sudcom pre pripravné konania Okresného sudu XXXXX
opatreniami sp. zn. 3 Tp/218/2022 zo dna 07.09.2022 a sp. zn. 3Tp/219/2022 zo



dria 08.09.2022 podla § 148 odsek 2 Trestného poriadku vydané prikazy na
vySetrenie duSevného stavu obvineného. Nasledne na to uznesenim povereného
prislusnika PZ CVS:KRP-24/Z-NZ-NR-2022 zo dhia 20.09.2022 bol podla § 142
odsek 1 Trestného poriadku pribraty do trestného konania znalec z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie (lieCby alkoholizmu a toxikomanii,
gerontopsychiatrie) XXXXX, MPH, za ucCelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného vo vztahu k obidvom skutkom, ktory v zavere nim podaného znaleckého
posudku €. 107/2022 zo dna 12.10.2022 skons$tatoval, Ze obvineny v Case spachania
trestnych Cinov trpel a v su€asnosti trpi akutnou psychotickou poruchou, lahkou
duSevnou zaostalostou a neharmonickym az patologickym vyvinom osobnosti.
Uvedena komorbidita mala a ma forenzne relevantny vplyv na jeho rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti v ase skutkov, ktoré boli v ase spachania skutkov
vymiznuté. V Case spachania skutkov nevedel rozpoznat protipravnost svojho
konania a nebol schopny svoje konanie ovladat. V Case spachania skutkov taktiez
nebol a ku diAu vypracovania znaleckého posudku nie je schopny chapat zmysel
trestného konania (odporuca v €ase sudneho konania prihliadnut na vyjadrenie
oSetrujuceho lekara obvineného). Znaleckym dokazovanim neboli zistené okolnosti,
ktoré by odbvodnovali diagnézu zavislosti na psychoaktivnych latkach. Pobyt
obvineného na slobode je z psychiatrického hladiska nebezpecny a odporu¢a mu
nariadit ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Podany znalecky psychiatricky posudok som preskumala z hfadiska jeho
uplnosti a opodstatnenosti a dospela som k zaveru, Ze posudok o dusevnom stave
obvineného sa opiera o vSetky dostupné anamnestické udaje a zdravotnu
dokumentaciu, ktoré bolo mozné v tomto tresthom konani zadovazit, pricom posudok
obsahuje jednoznacné stanovisko znalca k pritomnosti duSevnej poruchy
obvineného, v pri¢innej suvislosti s Aou aj k absencii rozpoznavacich a ovladacich
schopnosti obvineného. Predmetny posudok taktiez obsahuje vyjadrenie
nebezpecnosti pobytu obvineného na slobode a potrebu mu uloZzenia ochranného
psychiatrického lieCenia ustavnou formou. Zavery znaleckého posudku nie su
v rozpore s ostatnymi dékazmi a zdbévodnenie znaleckého posudku zodpoveda
pravidlam logického myslenia.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti a na zaklade zasady trestného
konania o hodnoteni dbkazov ziskanych zakonnym spdsobom podla svojho
vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
pripadu jednotlivo i v ich suhrne, som dospela k pravnemu nazoru, Zze obvineny bol
v Case spachania obidvoch skutkov nepricetny.

Z ustanovenia § 23 Trestného zakona (nepriCetnost) vyplyva, Ze kto pre
duSevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako to vyplyva z
vyrokovej €asti tohto uznesenia.
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Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Monika Milevova
prokuratorka
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