OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 284/22/4406-15 TopolCany 29.12.2023
EEC: 2-35-129-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol€any
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie  a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Topol€any zo dnia 11.11.2022, spisova znacka Pv 284/22/4406, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

drna 07.07.2022 v Case okolo 11.10 h v Topol€anoch na ul. SladkoviCovej pred
rodinnym domom €. 542/30, na miestnej pozemnej komunikacii pri vykopovych
pracach mini bagrom zn. Kubota neumyselne poskodil oranzové plynové potrubie,
konkrétne plynovod PE DN 110 stredotlak, takym spésobom, Ze pri zabere na
odstranenie zeminy lyZicou bagra zavadil o potrubie, ktoré pretrhol a vytvoril otvor o
velkosti cca 7 cm, z ktorého zacal unikat’ plyn do volného priestranstva, pri€om doslo



aj k docasnému vyradeniu 54 odbernych miest tymto poskodenim plynovodného
potrubia bola spolo¢nosti SPP- distribucia, a.s., 1CO: 359 107 39 so sidlom
XXXXX/b, XXXXX XXXXX, spésobena Skoda vo vyske 1.204,74 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Topol€any zo dfia 11.11.2022, spisova
znaCka Pv 284/22/4406, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Topol€any uznesenim spisova znacka Pv 284/22/4406 zo
dna11.11.2022, pravoplatnym dna 24.11.2022, podmienecne zastavil trestné stihanie
proti obvinenému XXXXX pre preCin poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky
vSeobecne prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona na skutkovom
zaklade, uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. bola obvinenému stanovena skuSobna doba
v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut odo dna pravoplatnosti uvedeného
rozhodnutia.

U obvineného XXXXX dnom 25.11.2023 uplynula skuSobna doba
podmienecného zastavenia trestného stihania .

Po uplynuti skuSobnej doby bolo vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo
zistené, ze obvineny XXXXX je v mieste trvalého bydliska hodnoteny kladne, nebol
rieSeny komisiou na ochranu verejného poriadku Obce XXXXX. V skusobnej dobe sa
nedopustil Ziadnej trestnej Cinnosti. Obvodné oddelenie PZ v Topol€anoch oznamilo,
Ze v evidencii trestnej Cinnosti obvineny nema iny zaznam, aktualne nie je trestne
stihany za inu trestnu Cinnost. Z evidencie priestupkov vyplynulo, ze bol postihnuty
za priestupok na useku dopravy ,za ¢o bol postihnuty blokovou pokutou 10 Eur.

Z odpisu z registra trestov tiez vyplyva, Ze obvineny nebol doposial sudne
trestany za ziadnu trestnu Cinnost’ a okrem rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania, v registri trestov nema Ziadny dalSi zaznam.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

V pripade obvineného XXXXX s poukazom na vysSie uvedené skutocnosti
mozno konStatovat, ze v skuSobnej dobe sa osvedcil

Z tychto dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Kolka
prokurator



