OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 571/16/4406-8 Topolcany 16.05.2018
EEC: 2-35-12-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol¢any
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 22.12.2016, spisova znacka Pv 571/16/4406, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineny XXXXX dnia 06. 09. 2016 v ¢ase o 14.05 hodine vo Velkych Riphanoch na
Hlohoveckej ceste, v blizkosti rodinného domu popisné cislo 78, prechovaval vo
vrecku svojho oblecCenia pre vlastnu potrebu zelenu susenu latku rastlinného povodu
vykazujucu znaky omamnej latky v presne nezistenom mnozstve, zabalenu v papieri
z Casopisu, pricom podla znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho
ustavu PZ Bratislava CES: PPZ-KEU-BA-EXP- 2016/11835 zo diia 30. 09. 2016 bolo
potvrdené, Ze sa jednalo o rastliny rodu Cannabis, ktoré su zaradené v zmysle



zakona NR SR 39/1998 Zbierky zakonov o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do |. skupiny omamnych latok,
ucinna latka tetrahydrokanabinol /THC/ je v 2 zmysle zakona NR SR ¢. 139/1998
Zbierky zakonov o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok a predlozené
mnozstvo rastlinnej susiny o hmotnosti 752 mg obsahovalo viac ako 20 mg ucinnej
latky THC &o KEU PZ povazuje za minimalne 2 bezné jednotlivé davky drogy.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dfia 22.12.2016, spisova
znacka Pv 571/16/4406, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Topof€anoch uznesenim spisova znacka Pv 571/2016/4406 zo
dia 22.12.2016, pravoplatnym dnom 03.01.2017 podmieneCne zastavil trestné
stihanie proti obvinenému mladistvému XXXXX, trestne stihanému pre precin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 171 odsek Trestného zakona, na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Podla § 216 ods. 2 Tr. por.
bola obvinenému stanovena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut odo dia pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia. U obvineného XXXXX, dfiom
03.01.2018 uplynula skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania .
Bolo preto vykonané Setrenie, v ramci ktorého bolo zistené, Ze obvineny v obdobi od
03.01.2017 do 03.1.2018 sa nedopustil protipravneho konania. Zo spravy Obce
XXXXX vyplyva, ze obvineny ma v obci a na verejnosti chovanie na slusSnej urovni,
priCom doposial nebol prejednavany ziadny priestupok, ktory by bol v rozpore s
obcianskym spolunazivanim.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ XXXXX vyplyva, Ze obvineny v
sledovanom obdobi nespachal ziadny trestny €in, ani priestupok. Z odpisu registra
trestov zo dna 15.02.2018 je zrejmé, Ze doposial nebol sudne trestany. Lustraciou v
systéme Avizo bolo zistené, Ze obvineny v su€asnosti nie je trestne stihany v inej
trestnej veci, taktiez nebol postihnuty pre priestupok. V zmysle ustanovenia § 217
ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skudobnej doby viedol riadny Zivot, spinil
povinnost’ nahradit’ spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a
povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj
pocCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

V pripade obvineného XXXXX a s poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti mozno
konStatovat, Ze v skuSobnej dobe sa osvedcil. Z tychto dévodov som rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Lubomir Kolka
prokurator



