OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 301/21/4406-15 TopolCany 14.12.2021
EEC: 2-35-135-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol¢any

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 13.07.2021 v €¢ase o 16.00 hod. v HM Tesco na Ulici XXXXX v Topol€anoch
poCas prevadzky odcudzil z predajnej plochy 1 ks balenie kondémov zn. Durex Feel
Thin Classic v hodnote 11,49,- Eur tym sp6sobom, Ze si ich vlozil do periazenky
a takto preSiel cez pokladniénu zonu bez toho, aby za tento tovar zaplatil, kde bol
prichyteny pracovnikom SBS a takto konal napriek tomu, Zze bol dna 08.04.2021
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona SNR €. 372/90 Zb.
o priestupkoch udelenim blokovej pokuty vo vyske 10,- Eur, €. pokutového bloku
0127507.

mi

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada nahrada

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Topol€any uznesenim
spisova znacka CVS:ORP-265/TO-TO-2021 zo dfia 13.07.2021 a uznesenim pod
tou istou spisovou znackou zo dna 03.09.2021 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie ml. XXXXX pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1) pism. g) Tr. zak. na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak. kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocni a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
potresta sa odnatim slobody az na 2 roky.

Podla ustanovenia § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat rokov. Skusobna
doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania.

Obvineny ml. XXXXX sa k trestnej Cinnosti, ktora mu je kladena za vinu
vo svojej vypovedi doznal v celom rozsahu, uznal vinu, svoje konanie ofutoval.
Z obsahu jeho vypovede, ako aj zobsahu vypovede svedka - poSkodeného
XXXXX a svedka XXXXX vyplynulo, Ze obv. ml. XXXXX za odcudzeny tovar
dodatoCne zaplatil, ¢im nedoSlo k vzniku Skody, resp. Skoda, ktora vznikla bola
dodatoCne uhradena.

Obhajca obvineného mladistvého XXXXX dna 01.12.2021 doru€il tunajsej
prokurature navrh na podmieneCné  zastavenie  trestného  stihania
nakofko ma za to, ze su splnené vSetky podmienky uvedené v § 216 ods. 1 Tr. por.
a obv. ml. XXXXX s takymto navrhovanym postupom suhlasi.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, ze obv. ml. XXXXX doposial nebol sudne
trestany. Z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, ze obvineny mladistvy bol dia
08.04.2021 postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona SNR
€. 372/90 Zb. o priestupkoch, ato udelenim blokovej pokuty vo vyske 10,- Eur,
€. pokutového bloku 0127507, ked v HM Kaufalnd odcudzil sluchadla, sprej
a zapalovac.

Z miesta trvalého bydliska nie je obv. ml. XXXXX blizSie hodnoteny.



Zo spravy Strednej odbornej Skoly techniky a sluzieb Nitra vyplyva, Zze v su€asnosti
je ziakom 3. roCnika odboru ochrana os6b a majetku. V Skole dosahuje priemerné
vysledky, jeho spravanie je na pozadovanej urovni, pravidla Skolského poriadku
neporusuje. V kolektive je skoér utiahnuty, so spoluziakmi vychadza dobre
a priatel'sky. ResSpektuje autority, plni to, ¢o sa od neho vyZaduje a ma
pravidelnu Skolsku dochadzku.

Na zaklade vysSie uvedeného je nesporné, Ze v predmetnej trestnej veci su
v pripade obv. ml. XXXXX su splnené zakonné podmienky na postup podla
§ 216 ods. 1 Tr. por. a vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho
doterajSi zivot a na okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

SucCasne podfa § 216 ods. 2 Tr. por. bola obv. ml. XXXXX urena skusSobna
doba v trvani 12 mesiacov, pocCas ktorej je povinny viest riadny zivot, nedopustit’ sa
Ziadneho protipravneho konania, pretoze v opaCnom pripade zakon umoZznuje
ivramci plynutia skuSobnej doby rozhodnut otom, ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Vzhladom na vSetky uvedené skutoCnosti mam za to, Ze bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubomir Kolka
prokurator



