OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 345/16/4406-54 Topolcany 30.08.2018
EEC: 2-35-19-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol€any

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 955 01 XXXXX, Slovensko
vazba: ano (od 03.08.2018)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Obvineny XXXXX napriek rozsudku Okresného sudu v Topol€anoch pod ¢€islom
konania 9P/99/2009 zo dna 19.05.2009 pravoplatnému od 16.07.2009 , ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu svojho syna XXXXX, narodeného XXXXX sumou
24,50,-Eur mesacne k rukam XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX, ulica
XXXXX a napriek naslednému rozsudku Okresného sudu v Topol€anoch pod Cislo
konania 11P/82/2015 -39 zo dna 26.05.2015 pravoplatného od 07.07.2015 , ktorym
mu bola vyzivovacia povinnost na syna XXXXX zvySena na sumu 59,43,-Eur , ktoru
ma platit’ k rukam XXXXX, narodenej XXXXX, bytom XXXXX, ulica XXXXX, ktorej bol
XXXXX tymto rozsudkom zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, sa XXXXX
svojej vyzivovacej povinnosti umyselne vyhyba v mieste svojho bydliska a na
miestach kde sa zdrziaval v obdobi od 01.08.2009 doposial tym, Ze pocas
uvedeného obdobia aj ked' vedel o svojej vyZivovacej povinnosti na syna XXXXX,
tuto si neplnil hoci bol riadne zamestnany v spolo¢nosti , DIRECT PERSONEL"
WALTON BUSINESS CENTER BELLS a ROAD WALTON ON TRENT DE 128 ND (



Anglicko) a tak v obdobi od 01.08.2009 do 06.07.2015 spdsobil na vyzivnom voci
opravnenej XXXXX dlh vo vyske 1.739,50,-Eur a za obdobie od 07.07.2015 doposial
sposobil na vyzivhom voci opravnenej XXXXX dlh najmenej vo vySke 1.129,17,-Eur.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Odboru skrateného
vySetrovania Topol&any uznesenim CVS: ORP-446/0SV-TO-2010 zo dha
02.07.2010 podfla § 199 odsek 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., a nasledne povereny
prislusnik Obvodného oddelenia PZ Topol€any uznesenim ORP 748/TO-TO-2013,
zo dna 16.12.2013 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
ze:

obvineny napriek rozsudku Okresného sudu Topol€any, sp. zn. 9P/99/2009-18
zo dna 19.05.2009 pravoplatnému od 16.07.2009, ktorym bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojho syna XXXXX, nar. XXXXX sumou 24,50 Eur mesacne k rukam,
XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, sa svojej vyzivovacej povinnosti
umyselne vyhybal, v mieste svojho bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval v obdobi
od 01.08.2009 doposial tym, ze pocCas uvedeného obdobia, aj ked vedel o svojej
vyzivovacej povinnosti na syna XXXXX, tuto si neplnil, hoci bol riadne zamestnany
v spolo¢nosti ,DIRECT PERSONEL“ — WALTON BUSINESS CENTER BELLS
a ROAD WALTON ON TREND DE 128 ND (Anglicko) a tak spdsobil na vyzivhom
voCi opravnenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX dlh vo vyske 1298,50
Eur.

V priebehu vykonaného vySetrovania bolo zistené, Ze obvineny XXXXX
napriek rozsudku Okresného sudu TopolCany sp. zn. 11P/82/2015-39 zo dna
26.05.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07.07.2015, ktorym mu bola
vyZivovacia povinnost na mal. syna XXXXX zvySena na sumu 59,43 Eur, ktoru mal
platit k rukam XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktorej bol mal. zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti, si neplni ani tuto zakonnu povinnost, ¢im ku
dneSnému driu sposobil na vyzivnom voci opravnenej XXXXX dlh vo vyske 1129,17
Eur.

Pokial ide o aktualny dih na vyzivnhom za obdobie od 01.08.2009 do
06.07.2015 vocCi opravnenej XXXXX, tento predstavuje sumu 1739,50 Eur.

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu Topol€any uznesenim Cislo
3Tp/29/2017 zo dria 03.08. 2018 podla § 73 odsek 5 Trestného poriadku z dévodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku vzala obvineného XXXXX do
vézby s tym, Ze vazba sa bude vykonavat v UVV a UVTOS Nitra, a lehota jej trvania
zacina plynut o 10.00 hod. dia 03.08.2018.

Vec realizujuci vySetrovatel Okresného riaditefstva PZ Odboru kriminalnej
policie TopolCany dria 28.08.2018 predlozil tunajSej prokurature suvisiaci vysetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodov uvedenych v § 215
odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku.



Preskumanim spisu som dospel k zaveru, ze podnet policajta je dévodny.

Z vyjadreni obvineného XXXXX zo dna 23.08.2018 okrem iného vyplyva, zZe
sa skutku pre ktory bol obvineny dopustil spésobom opisanym v skutkovej vete
uznesenia o vzneseni obvinenia, svoje konanie olutoval. Dodal, Ze dna 27.07.2018
na Uéet JUDr. Natalie Durakovej uhradil sumu 1100,03 Eur a v ten isty def uhradil
XXXXX sumu 1739,50 Eur. Nasledne dria 06.08.2018 postovou poukazkou uhradil
XXXXX sumu 28,08 Eur. Dria 13.08.2018 uhradil JUDr. Durakovej sumu 27,32 Eur
a dna 20.08.2018 XXXXX sumu 100 Eur. Z uvedeného vyplyva, ze vyzivné uhradil
v plnej vysSke, aktualne na vyzivhom nema ziadny dih, dokonca ho preplatil az do
mesiaca november 2018.

Vypoved obvineného koreSponduje jednak s fotokopiami listinnych dokazov —
fotokdpiou postovych poukazov na €.1. 24 i, resp. 24 j a 24 k, ako aj s obsahom
vypovedi poSkodenych XXXXX na ¢l. 84 a—84 e, a XXXXXna¢l.92a-92 e.

Svedkyfia — poskodena XXXXX dna 21.08.2018 vypovedala, ze obvineny
v obdobi kedy mala ona mal. XXXXX zvereného do vychovy a opatery, neplatil
riadne vyzivné, ¢im mu vznikol na vyzivhom celkovy dlh vo vySke 1739,50 Eur.
Uvedenu sumu jej dna 27.07.2018 zaplatil v plnej vySke a teda aktualne na vyzivhom
nie je dlzny Ziadnu sumu.

Svedkyfa — poskodena XXXXX vo vypovedi dfia 21.08.2018 potvrdila, Ze diia
27.07.2018 jej cestou exekutora bola uhradena suma 1000,03 Eur, nasledne dna
13.08.2018 obdrzala sumu 27,32 Eur, adna 20.08.2018 sumu 100 Eur, ktora
pokryva vyzivné na nasledujuce tri mesiace dopredu, az do mesiaca november 2018.
Obvineny XXXXX tym uhradil dlh na vyZivnom v celej vyske.

Z vykonaného dokazovania teda jednoznacne vyplynul zaver, ze obvineny
XXXXX, vyuzil vdanom pripade ustanovenie o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, v zmysle ktorého trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti a zisteny skutkovy stav veci som
rozhodol tak, ako je uvedené ov vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Vladimir Holly
prokurator



