OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 16/22/4406-9 TopolCany 01.04.2022
EEC: 2-35-48-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Topol€any

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX priSiel priblizne o 21.00 hodine dna 13.11.2021 v Topol€anoch na
ulici J. Matusku na parkovisko, ktoré sa nachadza oproti bytovému domu Ccislo
2139/3, pri zaparkované osobné motorové vozidlo znadky KIA Ceed, EC: XXXXX
VIN: US5YFF52228L027169, Cervenej farby, rok vyroby 2008, kde zo zadnych dveri
batoZinového priestoru odtrhol stiera¢, ktorym udieral do zadného okna batoZinového
priestoru, pricom uvedené okno rozbil, priCom v lavej Casti okna sa nachadzala diera
o rozmere 5 x 10 cm a v pravej Casti okna sa nachadzala diera o rozmere 5x5 cm,
¢im tymto konanim spdsobil poSkodenému -majitelovi vozidla XXXXX, narodenému
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, 8kodu poskodenim vo vyske 370,- Eur,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Topol€any uznesenim cislo



ORP-471/TO-TO-2021 zo dna 04.01.2022 podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim pod tou istou spisovou znackou zo dna
20.01.2022 podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin posSkodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Obvineny po vzneseni obvinenia ku skutku vypocuty nebol.

Z trestnej Cinnosti je vSak usvedCovany vypovedou poSkodeného, svedkov,
znaleckym posudkom XXXXX a dalSimi listinnymi dékazmi.

Poskodeny XXXXX vypovedal, ze je majitefom aj drzitefom osobného
motorového vozidla KIA Ceed, EC XXXXX Cervenej farby, rok vyroby 2008.

Dna 13.11.2021 priSiel na vozidle na navstevu rodicov, ktori byvaju
v Topof€anoch, na adrese J. Matusku 2139/3. Vozidlo zaparkoval na parkovisku
oproti bytovému domu 2139/3, vtom Case nebolo poSkodené. V ten isty den asi
0 21,30 hodine bol prislusnikmi mestskej policie upovedomeny o posSkodeni vozidla.
Ked priSiel k vozidlu, videl, Ze je odtrhnuty zadny stierac, z okna tr€ala iba jeho
koncovka, bolo rozbité zadné okno na batozinovom priestore, v [avej a pravej Casti
okna bola diera, okno bolo po bokoch popraskané a bola poSkodena aj folia z vnutra
okna. Prislusnici mestskej policie mu uviedli, Ze videli muza, ktory stieraCom udrel po
zadnom okne. MuZz sa nachadzal v sanitke, on s nim nebol v kontakte.

Dodal, Ze poSkodenim zadného okna a stieraa na vozidle, mu bola
spbsobena skoda 293,09 Eur, vtom ale nie je zapocitana Skoda na Ciernej fdlii, jej
oprava by mala predstavovat hodnotu 75 Eur.

XXXXX potvrdila, Ze pocCula z chodby bytového domu silny krik a hluk a tiez
pocCula, akoby niekto kri€al po schodoch. Krik po chvili prestal. Ked vysla na balkén,
videla na parkovisku pred bytovym domom behat suseda - obvineného XXXXX ktory
mal obleCené pyzamové nohavice, vrchny diel pyzama obleCeny nemal. PocCula, ako
obvineny kri€al, ze hfada vnuka Samka, po chvili ho stratila z dohladu a pocula iba
buchnutie a rozbitie skla. Na miesto priSli mestski policajti a sanitka, ktora
obvineného zobrala.

XXXXX a XXXXX, prislusnici Mestskej policie Topol€any, zhodne uviedli, ze
v kriticky den v Case 0 20,57 hodine boli vyslani na adresu Topolcany, J. Matusku
2139/3, na preverenie oznamenia, podfa ktorého niekto vo vchode stale vykrikuje
a bucha na dvere. PoCas presunu im bolo oznamené, ze dochadza k posSkodeniu
motorového vozidla. Po prichode na miesto spozorovali muza, ktory mal obl¢ené iba
pyzamoveé nohavice, v ruke drzal stieraC, ktorym udieral na zadné okno vozidla KIA
Ceed, EC XXXXX XXXXX XXXXX a vykrikoval, Ze v aute je spopolneny vnuk
Samko. Muza vyzvali, aby prestal buchat po okne auta, nasledne ho stotoznili ako
XXXXX, narodeny XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX Muz bol
prevezeny do nemocnice, oni miesto Cinu zadokumentovali.

Vypovede prislusnikov hliadky mestskej policie koreSponduju s obsahom ich
zaznamu zo dna 13:11.2021, sucastou spisu je aj fotodokumentacia poskodenia
vozidla.



VySka spOsobenej Skody bola ustalena znaleckym posudkom XXXXX, znalca
v odbore cestna doprava, na hodnotu 370 Eur.

S poukazom na takto zisteny skutkovy stav mam za to, Ze prejednavany
skutok sa stal, je trestnym €inom a bez akychkolvek pochybnosti bolo preukazané,
Ze ho spachal prave obvineny XXXXX.

V priebehu pripravného konania bol na zaklade prikazu sudkyne pre pripravné
konanie Okresného sudu Topol€any zo dna 16.02.2022 vySetreny duSevny stav
obvineného XXXXX.

Zo zaverov posudku znalca - psychiatra XXXXX vyplyva, Ze obvineny v Case
spachania skutku trpel duSevnymi poruchami v pravom zmysle slova, t. hj.
organickou psychozou a demenciou, ktoré mali zasadny vplyv na jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V Case ¢inu obvineny nebol schopny
rozpoznat protipravnost svojho konania a nebol schopny svoje konanie ovladat,
aktualne nie je schopny chapat zmysel prebiehajuceho trestného konania.

Pobyt obvineného na slobode je nebezpecny pre spolo¢nost, demencia sa
moze aj prehlbovat. Obvineny uz bol prelieCeny v psychiatrickej nemocnici, aktualne
je umiestneny v zariadeni socialnej starostlivosti, kde je pod dohladom
a kontrolované podavanie psychofarmakologickych liekov redukuje riziko
protispoloCenského konania obvineného.

V zavere posudku znalec navrhol obvinenému ulozit ochranné psychiatrické
lieCenie ambulantnou formou.

Zo spravy zo dna 05.01.2022 vyplyva, Ze obvineny bol od 14.11.2021
hospitalizovany na Ill. oddeleni Psychiatrickej nemocnice vo Velkom Zaluzi.

Z dalSej spravy zo dna 20.01.2022 je zrejmé, Ze obvineny XXXXX je od
19.01.2022 umiestneny v "DUNAJ" Zariadeni socialnych sluzieb, Kovacov 482, 943
66 Chlaba, v ktorom zariadeni sa dna 12.03.2022 podrobil aj vySetreniu znalcom -
psychiatrom.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento trestny Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje
inak.

KedZe v danom pripade bol obvineny XXXXX s prihliadnutim na vykonané
znalecké dokazovanie v Case spachania trestného Cinu nepriCetny ajedna sa
o okolnost' vyluCujucu trestnu zodpovednost za jeho protipravne konanie, prichadza
do uvahy zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia som



rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viladimir Holly
prokurator



