OKRESNA PROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topoléany 1

Cislo: Pv 112/18/4406-49 TopolCany 07.07.2022
EEC: 2-35-75-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury TopolCany

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case od 12:30 hod. do 13:27 hod. dna 16. 02. 2018 v
Hypermarkete Tesco, ul. Martina Benku 1A v Topol€anoch po predchadzajucej
vzajomnej dohode XXXXX bez pouzitia nasilia vyuzila nepozornost posSkodenej
XXXXX, nar. XXXXX trvalé bytom XXXXX, XXXXX a pri pokladniach jej vzala
damsku penazenku, modrej farby, v ktorej mala poSkodena finanénu hotovost vo
vySke 80,- €, obCliansky preukaz, vodi€sky preukaz, preukaz poistenca zdravotnej
poistovne Union, pracovny preukaz Posty, rdzne zlavové karticky do obchodnych
retazcov, doklady od lekara a bankomatovu kartu k osobnému uctu vedeného v
Postovej banke, gastro kartu vSetko na meno poskodenej, pricom obaja obvineni sa
pomocou odcudzenej bankomatovej karty pokusili o vybery z bankomatov



nachadzajucich sa v Hypermarkete Tesco Topol€any, nasledne XXXXX pomocou
tejto odcudzenej bankomatovej karty vykonala dna 16. 02. 2018 neopravnené platby
v Hypermarkete Tesco Topolf€any za nakup potravin a obleCenia a to v Case
13:20:02 hod. platbu vo vySke 11,98 €, v €ase 13:20:46 hod. platbu vo vySke 11,99€,
v Case 13:22:33 hod. platbu o vySke 12,71 € a

nasledne XXXXX pomocou tejto odcudzenej bankomatovej karty vykonal dria 16. 02.
2018 neopravnené platby v predajni M+M TABAK Topol€any, na nakup réznych
tabakovych vyrobkov a to v €ase 13:25:17 hod. platbu vo vySke 19,-€ , v Case
13:26:37 hod. platbu vo vyske 19,10 € a v ¢ase 13:27:20 hod. platbu vo vySke 19,-€,
¢im spdsobili poskodenej XXXXX, nar. XXXXX trvalé bytom XXXXX, XXXXX Skodu
vo vySke 178,78 €,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 12:30 hod. do 13:27 hod. dna 16. 02. 2018 v
Hypermarkete Tesco, ul. Martina Benku 1A v TopolCanoch po predchadzajucej
vzajomnej dohode XXXXX bez pouzitia nasilia vyuzila nepozornost poSkodenej
XXXXX, nar. XXXXX trvalé bytom XXXXX, XXXXX a pri pokladniach jej vzala
damsku penazenku, modrej farby, v ktorej mala poSkodena finanénu hotovost vo
vySke 80,- €, obcliansky preukaz, vodiCsky preukaz, preukaz poistenca zdravotnej
poistovne Union, pracovny preukaz Posty, rézne zlavové kartiCky do obchodnych
retazcov, doklady od lekara a bankomatovu kartu k osobnému uctu vedeného v
Postovej banke, gastro kartu vSetko na meno poskodenej, priom obaja obvineni sa
pomocou odcudzenej bankomatovej karty pokusili o vybery z bankomatov
nachadzajucich sa v Hypermarkete Tesco Topol€any, nasledne XXXXX pomocou
tejto odcudzenej bankomatovej karty vykonala dna 16. 02. 2018 neopravnené platby
v Hypermarkete Tesco Topol€any za nakup potravin a obleCenia a to v Case
13:20:02 hod. platbu vo vySke 11,98 €, v €ase 13:20:46 hod. platbu vo vySke 11,99€,
v Case 13:22:33 hod. platbu o vySke 12,71 € a

nasledne XXXXX pomocou tejto odcudzenej bankomatovej karty vykonal dria 16. 02.
2018 neopravnené platby v predajni M+M TABAK Topol€any, na nakup réznych
tabakovych vyrobkov a to v €ase 13:25:17 hod. platbu vo vySke 19,-€ , v Case
13:26:37 hod. platbu vo vyske 19,10 € a v ¢ase 13:27:20 hod. platbu vo vySke 19,-€,
¢im spdsobili poskodenej XXXXX, nar. XXXXX trvalé bytom XXXXX, XXXXX Skodu



vo vySke 178,78 €

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva
Policajného zboru v Topol&anoch pod CVS:ORP-74/VYS-TO-2018 diia 28. 05. 2018|
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, Ceska republika za pregin kradez podla § 212 ods. 2
pism. c) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravnené vyrobenie a
pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona a XXXXX, nar. XXXXX. XXXXX, trvalé bytom XXXXX
XXXXX, Ceska republika za pre&in neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

V priebehu vySetrovania boli vykonané vysluchy posSkodenej XXXXX, boli
zabezpedené spravy z Postovej banky, VUB banky, kamerové zaznamy. Taktiez boli
vykonané lustracie k obom obvinenym, boli zabezpeCené uznesenia z inych
trestnych veci obv., tiez lustracie registra trestov, vypis priestupkov a ECRIS na
oboch obv. a iné listinné dokazy.

Z takto vykonaného vySetrovania bolo jednoznaCne preukazane, ze obv.
XXXXX aobv. XXXXX svojim konanim naplnili v8etky znaky skutkovej podstaty
precCinu neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Nakolko v priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze obaja obvineni su obCanmi
Ceskej republiky a aktualne sa nachadzaju vo vykone trestu odnatia slobody na
uzemi Ceskej republiky, vo veci konajuci vySetrovatel uznesenim zo diia 04.08.2018
trestné stihanie podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku prerusil
a sucasne spracoval podnet na odovzdanie trestného stihania do Ceskej republiky.

Dnra 15.08.2018 pod spisovou znackou Pnm 88/18/4406 bola spracovana
Ziadost o prevzatie trestného stihania proti obvinenej XXXXX a obvinenému XXXXX
adresovana Krajskému Statnemu zastupitelstvu v Brne v Ceskej republike.

Pripisom Méstského statniho zastupitelstvi v Brné spisova znacka ZM
116/2018 zo diia 18.09.2018 bolo oznamené, Ze Statna zastupkyna daného Statneho
zastupitel'stva rozhodla o prebrati veci.

Dna 11.09.2020 bol tunajSej prokurature doru¢eny rozsudok Okresného sudu
v Liberci zo dna 28. 7. 2020, sp. zn. 7 T 104/2019-1504, ktorym boli obzalovani
XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX,uznani vinnymi, a to:



1/ XXXXX zo spachania pokracovacieho precinu kradeze podfa § 205 ods. 1 pism.
d), ods. 2, 3 Trestného zakonnika Ceskej republiky, sasti dokonaného, s&asti
nedokonaného, ukonceného v stadiu pokusu podlé § 21 ods. 1 Trestného zakonnika,
a preCinu neopravneného obstarania, sfalSovania a pozmenovania platobného
prostriedku podla § 234 ods. 1 Trestného zakonnika, za €o jej bol ulozeny spolocny
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 32 mesiacov so zaradenim do vaznice
s ostrahou. Ve vztahu k osobe XXXXX rozsudok nadobudol pravoplatnost dna
29.07. 2020.

2) XXXXX zo spachania pokracovacieho precinu kradezZe podfa § 205 ods. 1 pism.
d), ods. 2, 3 Trestného zakonnika Ceskej republiky, sasti dokonaného, séasti
nedokonaného, ukonceného v stadiu pokusu podlé § 21 ods. 1 Trestného zakonnika,
a preCinu neopravneného obstarania, sfalSovania a pozmenovania platobného
prostriedku podla § 234 ods. 1 Trestného zakonnika za ¢o mu bol ulozeny spolocny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov so zaradenim do vaznice s
ostrahou a k trestu prepadnutie veci. Vo vztahu k osobe XXXXX rozsudok nadobudol
pravoplatnost 23.03.2021.

Z predmetného rozsudku vyplyva, Ze obaja boli pravoplatne odsudeni aj za
skutok, ktory bol spachany vocCi poskodenej XXXXX (skutok Cislo 7).

Na zaklade tychto zisteni vysetrovatelka PZ uznesenim zo dna 16. 09. 2021
uznesenim pod CVS:ORP-74/VYS-TO-2018 podla § 228 ods. 2 Trestného poriadku
zapokraCovala v trestnom stihani obvinenych.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) prokurator méze zastavit trestné stihanie ak
o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie
o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno
povazovat za dostacujuce.

Z pravoplatného rozsudku Okresného sudu Liberec €.j. 7T 104/2019 zo dna
28. 07. 2020, je zrejmé, Ze o skutku, ktory je predmetom tohto trestného stihania
bolo pravoplatne rozhodnuté a mam za to, ze vysSie citovany pravoplatny rozsudok
s poukazom na osoby obvinenych, charakter spachaného skutku a vySku ulozeného
trestu, je mozné povazovat za dostacujuci.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Silvia Fraterova
prokuratorka



