OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 277/19/7701-67 Bardejov 06.04.2021
EEC: 2-54-144-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona
zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

prostrednictvom svojho Statutarneho organu (konatefa) XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX, ako osoby konajucej v mene uvedenej
obchodnej spolo¢nosti, v ramci jej podnikatelskej Cinnosti a v jej prospech, nesplnila
svoju zakonnu povinnost, lebo ako zamestnavatel a teda aj odvadzatel poistného na
socialne poistenie za obdobie od februara 2018 do februara 2019 zrazila z
vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov splatné poistné na socialne poistenie
vo vySke 1.189,71 €, ktoré zadrzala a neodviedla na ucCet Socialnej poistovne,
poboCka XXXXX, XXXXX XXXXX, hoci mala dostatok finannych prostriedkov na



Uplnu uhradu splatného poistného v terminoch ich splatnosti za uvedené obdobie
a zaroven ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle
mesacnych vykazov, ktoré predkladala na Socialnu poistoviiu, pobocCka XXXXX,
XXXXX XXXXX, v stanovenej lehote splatnosti za obdobie od februara 2018 do
februara 2019 nezaplatila Socialnej poistovni, poboCka XXXXX poistné na socialne
poistenie vo vyske 3.189,58 €, hoci mala dostatok finan&nych prostriedkov na uplnu
uhradu splatného poistného v terminoch ich splatnosti za uvedené obdobie,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX XXXXX
zo dna 14.05.2019 bolo zacaté trestné stihanie pre precCin neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona a pre pre€in nezaplatenia dane a
poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze
zodpovedna osoba podnikatel'ského subjektu pod obchodnym menom XXXXX, so
sidlom XXXXX, okres XXXXX, 1CO: XXXXX, ktory je registrovany v Socialnej
poistovni so sidlom v Bratislave, poboCka XXXXX, Ul. XXXXX & XXXXX (dalej len
Socialna poistovia), v zmysle § 141 zakona Narodnej rady SR ¢€.461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni v platnom zneni,

- ako odvadzatel poistného na socialne poistenie, zrazala svojim
zamestnancom z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu
poistné na socialne poistenie, ktoré zrazky poistného formou mesacnych
vykazov poistného predkladala na Socialnu poistovnu, pricom takto zrazené
sumy poistného za obdobie 02-12/2018, 01-02/2019 vo vysSke 1.189,71 eur
zadrzala a neodviedla na ucet Socialnej poistovne,

- ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle
predkladanych mesacnych vykazov poistného, ktoré predkladala na Socialnu
poistoviu, za obdobie 02-12/2018, 01-02/2019 nezaplatila Socialnej poistovni
poistné za zamestnavatela vo vySke 3.189,58 eur.

Nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim
XXXXX zo dna 18.06.2020 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX, pre
zlo€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného
zékona s poukazom na 138 pism. b/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade,
Ze ako jediny konatel, ateda osoba opravnena konat za obchodnu spolocnost
XXXXX, so sidlom XXXXX, okres XXXXX, 1CO: XXXXX, ktora je registrovana v
Socialnej poistovni so sidlom v Bratislave, poboCka XXXXX, XXXXX XXXXX ako
zamestnavatel a teda aj odvadzatel poistného na socialne poistenie za obdobie od
februara 2018 do februara 2019 zrazil z vymeriavacieho zakladu svojich
zamestnancov splatné poistné na socialne poistenie vo vyske 1.189,71 €, ktoré
zadrzal a neodviedol na uc€et Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, hoci mal
dostatok finan¢nych prostriedkov na uplnu uhradu splatného poistného v terminoch
ich splatnosti za uvedené obdobie. Zaroven tym istym uznesenim vySetrovatel PZ
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na zakon €. 91/2016 Z.z.
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zakonov
vzniesol obvinenie obchodnej spoloCnosti XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX, okres
XXXXX, 1CO: XXXXX, pre zlo¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1,
ods. 2 pism. a/ Trestného zékona s poukazom na 138 pism. b/ Trestného zakona, na




tom skutkovom zaklade, Ze prostrednictvom svojho Statutarneho organu (konatela)
XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX, ako osoby
konajucej v mene uvedenej obchodnej spolo€nosti, v ramci jej podnikatelskej Cinnosti
a Vv jej prospech, nesplnila svoju zakonnu povinnost, lebo ako zamestnavatel a teda
aj odvadzatel poistného na socialne poistenie za obdobie od februara 2018 do
februara 2019 zrazila z vymeriavacieho zakladu svojich zamestnancov splatné
poistné na socialne poistenie vo vyske 1.189,71 €, ktoré zadrzala a neodviedla na
ucet Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, XXXXX XXXXX, hoci mala dostatok
finanCnych prostriedkov na uplnu uhradu splatného poistného v terminoch ich
splatnosti za uvedené obdobie.

Nasledne vySetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim
XXXXX zo dna 22.09.2020 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX, okres XXXXX, pre
pre€in nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, Ze ako jediny konatel, ateda osoba opravnena konat za
obchodnu spolognost XXXXX, so sidlom XXXXX okres XXXXX, ICO: XXXXX, ktora
je registrovana v Socialnej poistovni so sidlom v Bratislave, poboCka XXXXX,
XXXXX XXXXX ako zamestnavatel a zaroven ako platitel poistného na socialne
poistenie za zamestnavatela v zmysle mesacnych vykazov, ktoré predkladal na
Socialnu poistovriu, pobocka XXXXX, XXXXX XXXXX v stanovenej lehote splatnosti
za obdobie od februara 2018 do februara 2019 nezaplatil Socialnej poistovni,
poboCka XXXXX poistné na socialne poistenie vo vyske 3.189,58 €, hoci mal
dostatok finan¢nych prostriedkov na uplnu uhradu splatného poistného v terminoch
ich splatnosti za uvedené obdobie. Zaroven tym istym uznesenim vySetrovatel PZ
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na zakon €. 91/2016 Z.z.
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zakonov
vzniesol obvinenie obchodnej spoloCnosti XXXXX XXXXX, so sidlom XXXXX, okres
XXXXX, 1CO: XXXXX, pre predin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze prostrednictvom svojho
Statutarneho organu (konatela) XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX,
okres XXXXX, ako osoby konajucej v mene uvedenej obchodnej spolocnosti, v ramci
jej podnikatelskej €innosti a v jej prospech, nesplnila svoju zakonnu povinnost, lebo
ako zamestnavatel a zaroven ako platitel poistného na socialne poistenie za
zamestnavatefa v zmysle mesacnych vykazov, ktoré predkladala na Socialnu
poistoviiu, poboCka XXXXX, XXXXX XXXXX, v stanovenej lehote splatnosti za
obdobie od februara 2018 do februara 2019 nezaplatila Socialnej poistovni, pobocka
XXXXX poistné na socialne poistenie vo vyske 3.189,58 €, hoci mala dostatok
finanCnych prostriedkov na uplnu uhradu splatného poistného v terminoch ich
splatnosti za uvedené obdobie.

XXXXX v procesnom postaveni obvinenej fyzickej osoby a zaroven ako
Statutarny organ obvinenej pravnickej osoby najprv k veci uviedol, Ze to, ¢o je
uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia, je pravda. Skodu Socidlnej poistovni,
poboCka XXXXX neuhradil, nakolko sa dostal do finanCnych tazkosti. K tomu priSla
aj choroba koronavirus. Stroje stoja a neméze sa dostat zo svojich predoslych
finanénych problémov.

V neskorsej vypovedi XXXXX uviedol, Zze poistné do Socialnej poistovne,
pobocka XXXXX uz uhradil.



Svedkyna — poSkodena XXXXX, splnomocnena zastupkyna Socialnej
poistovne, poboCky XXXXX k veci uviedla, ze podnikatel'sky subjekt pod obchodnym
menom XXXXX ako odvadzatel poistného na socialne poistenie zrazal svojim
zamestnancom z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu poistné na
socialne poistenie, ktoré zrazky poistného formou mesaénych vykazov poistného
predkladal na Socialnu poistoviu, priCom takto zrazené sumy poistného za obdobie
02/2018 — 02/2019 vo vysSke 1.189,71 € zadrzal a neodviedol riadne a v€as na ucet
Socialnej poistovne a ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela
v zmysle predkladanych mesacnych vykazov poistného, ktoré predkladal na Socialnu
poistoviu za obdobie 02/2018 — 02/2019 riadne a vC€as nezaplatil Socialnej poistovni
poistné za zamestnavatela vo vyske 3.189,58 €. V doklade €. 4605-20/2020-BJ bolo
Socialnou poistoviou uvedené, Ze zostavajuca dlzna suma vtom cCase bola
1.661,06 € (451,26 € za zamestnancov a 1.209,80 € za zamestnavatefla), a to za
obdobie 02-06/2018. Ako dalSi bol do vySetrovacieho spisu dolozeny doklad €. 4605-
27/2020-BJ, Ze spbsobena Skoda za obdobie 02-06/2018 je v plnej vySke uhradena.

Za ucCelom zistenia disponibility s finanénymi prostriedkami spolo€nostou
XXXXX v rozhodnom obdobi bol do konania pribraty znalec z odvetvia uc¢tovnictvo
a danovnictvo XXXXX, ktory v zaveroch svojho znaleckého posudku &. 25/2019 zo
dnia 29.12.2019 uviedol, Ze podnikatelsky subjekt XXXXX mal dostatok financnych
prostriedkov ku dnu splatnosti poistného za obdobie 02/2018 az 02/2019, kedy bol
schopny uhradit Socialnej poistovni odvody zrazené z miezd svojim zamestnancom
v celkovej vySke 1.189,71 €. Zaroven znalec uviedol, Ze podnikatelsky subjekt
XXXXX mal dostatok finanénych prostriedkov ku dnu splatnosti poistného za obdobie
02/2018 az 02/2019, kedy bol schopny uhradit Socialnej poistovni odvody za
zamestnavatela v celkovej vyske 3.189,58 €.

V ramci listinnych dékazov boli Socialnou poistoviiou predlozené aj mesacné
vykazy spolocnosti XXXXX za obdobie od februara 2018 do februara 2019.

Z vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze jedinym konatefom spoloCnosti
XXXXX je prave XXXXX, bytom XXXXX.

V oznameni o uhrade ¢. 4605-20/2020-BJ zo dna 08.09.2020 Socialna
poistovia, pobotka XXXXX deklarovala, Zze za obdobie 07/2018 az 02/2019 je
poistné uhradené v plnej vySke. Zostavajuca dizna suma je 1.661,06 €, ktora
predstavuje sumu 451,26 € za zamestnancov a sumu 1.209,80 € za zamestnavatela,
a to za obdobie 02/2018 az 06/2018.

V dalSom oznameni o uhrade ¢. 4605-27/2020-BJ zo dna 30.12.2020
Socialna poistoviia, pobocka XXXXX deklarovala, ze dria 28.12.2020 bola uhradena
suma 1.661,06 € za obdobie 02/2018 az 06/2018, ¢im je uhradena cela dlzna suma.

Obec XXXXX hodnoti obvineného XXXXX vSeobecne. Jeho spravanie
v mieste bydliska je v sulade so spoloCenskymi normami, nebol prejednavany
v komisii na ochranu verejného poriadku a neboli mu ulozené ziadne opatrenia.
Zapaja sa do dobrovofnych €innosti obce.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov je zrejmé, Ze obvineny XXXXX ma
4 zaznamy, vSetky za priestupky na useku dopravy, za ktoré bol aj postihnuty



sankciami — pokutami.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze XXXXX a ani spolocnost’ XXXXX nemaju
doposial Ziadne zaznamy.

Zo spravy Socialnej poistovne, poboCka XXXXX a taktiez z jej trestného
oznamenia vyplyva, ze XXXXX a ani spolocnosti XXXXX nebola ulozena sankcia —
pokuta podfa § 239 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov.

Zo spravy Danového uradu PreSov, poboCka XXXXX vyplyva, ze XXXXX a ani
spolocnost XXXXX neboli za obdobny Ccin v predchadzajucich 24 mesiacoch
(02/2016 — 02/2018) postihnuti v danovom konani.

Zo spravy Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou vyplyva, Ze tento
urad XXXXX a ani spolo¢nosti XXXXX za obdobie 02/2016 — 02/2018 neulozil Zziadnu
pokutu za poruSenie povinnosti stanovenej v zakone €. 580/2004 Z.z.

Zaveretné oboznamenie sa s vysledkami vySetrovania bolo vykonané dna
05.03.2021.

Trestného Cinu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zak. sa dopusti ten, kto v malom
rozsahu zadrzi a neodvedie ur€enému prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkove
sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla zakona, v umysle zadovazit sebe alebo
inému neopravneny prospech a taky ¢€in spacha zavaznejSim spdésobom konania —
po dlhSi Cas.

Trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zak. sa
dopusti ten, kto vo va¢som rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou vaéSou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vysSky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 1 ods. 1 zakona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
0s6b v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o TZPO") tento zakon upravuje
zaklady trestnej zodpovednosti pravnickych osbdb, druhy trestov, ich ukladanie a
trestné konanie proti pravnickym osobam.

Podla § 2 ods. 1 zakona o TZPO podla tohto zakona sa posudzuje trestnost
¢inu, ktory bol spachany pravnickou osobou na uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 3 zdkona o TZPO na ucely tohto zakona sa trestnymi inmi rozumeju



trestné Ciny upravené v osobitnej Casti Trestného zakona, okrem inych aj
neodvedenie dane a poistného podla § 277 a nezaplatenie dane a poistného podla §
278.

Podla § 4 ods. 1 pism. a/ zdkona o TZPO trestny Cin podfa § 3 je spachany
pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech, v jej mene, v ramci jej Cinnosti
alebo jej prostrednictvom, ak konal Statutarny organ alebo ¢len Statutarneho organu.

Pre trestnost’ Cinu sa vyZaduje naplnenie vSetkych znakov skutkovej podstaty
toho ktorého trestného Cinu (subjekt, subjektivna stranka, objekt, objektivna stranka).
V pripade absencie ¢o i len jedného z nich nemozno vyvodzovat trestnopravnu
zodpovednost.

Objektom trestného Cinu neodvedenia dane a poistného je zaujem $tatu na
riadnom odvadzani dane, poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné
poistenie, alebo prispevku na starobné dochodkové poistenie. V podstate ide o
Specificky druh sprenevery. Objektom trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného
je zaujem statu na vCasnom zaplateni dane a poistného na socialne poistenie,
verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie. Ide
o trestnopravny postih za nesplnenie zavazku, ktory vyplyva z prislusnych danovych
zakonov a zakonov o socialnom poisteni, zdravotnom poisteni a déchodkovom
sporeni.

Objektivna stranka trestného €inu neodvedenia dane a poistného spociva v
zadrzani a neodvedeni splatnych odvodov uréenému prijemcovi. Tato podmienka je
splnena vtedy, ak pachatel zadrzi a suCasne neodvedie splatné odvody, ktoré ma k
dispozicii, prijemcovi (pokial ide o solventnost pachatela). Objektivha stranka
trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného spocCiva v nezaplateni splatnej dane,
poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevku na
starobné doéchodkové sporenie, pricom k takému nezaplateniu musi déjst’ aspon vo
vacsom rozsahu, teda v rozsahu najmenej 2.660 €.

Pachatelom uvedenych trestnych Cinov je Specialny subjekt — odvadzatel,
resp. platitel poistného na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie — spravidla zamestnavatel, resp. jeho
Statutarny organ, ktory v uvedenom zmysle rozhodol. KedZe v danom pripade ide
o trestné Ciny, ktoré spadaju do kategdrie trestnych Cinov uvedenych v § 3 zakona
o TZPO, prichadza do uvahy aj trestna zodpovednost’ pravnickej osoby.

Z hladiska subjektivnej stranky ide o umyselny trestny Cin.

Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu, najma s prihliadnutim na zavery
znaleckého posudku znalca Ing. XXXXX, je teda zrejmé, Ze podnikatelsky subjekt
XXXXX mal dostatok finanénych prostriedkov ku driu splatnosti poistného za obdobie
02/2018 az 02/2019, kedy bol schopny uhradit’ Socialnej poistovni odvody zrazené
z miezd svojim zamestnancom v celkovej vySke 1.189,71 € a zaroven kedy bol
schopny uhradit Socialnej poistovni odvody za zamestnavatela v celkovej vySke
3.189,58 €.

Z uvedeného je teda zrejmé, Zze obvinena pravnicka osoba naplnila skutkovu



podstatu zlo€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zak. a preCinu nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak., kedZe tieto trestné Ciny boli spachané v jej
prospech, v jej mene, v ramci jej podnikatelskej Cinnosti, pricom za tuto pravnicku
osobu konal jej Statutarny organ.

Na druhej strane vSak ale treba uviest, Ze spolocnost XXXXX prostrednictvom
svojho konatela celkovu diznu sumu uhradila Socialnej poistovni, pobocke XXXXX.
Podla oznamenia Socialnej poistovne a taktiez podfa vypovede zastupkyne
Socialnej poistovne, poboCky XXXXX posledna uhrada vo vySke 1.661,06 € bola
vykonana dna 28.12.2020, teda pred zavereCnym oboznamenim sa s vysledkami
vySetrovania (05.03.2021).

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1
pism. d) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podfa odseku 1.

Podla § 8 ods. 1 pism. a/ zakona o TZPO trestna zodpovednost pravnickej
osoby zanika, ak zanika trestnost’ Cinu podla ustanoveni Trestného zakona o ucinnej
[Utosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

U konatela spolo€nosti XXXXX XXXXX, ktory je taktiez v tejto veci obvinenym,
boli splnené podmienky zaniku trestnosti ¢inov podla § 86 ods. 1 pism. d/, ods. 2 Tr.
zak. z dévodu ucinnej lutosti, pretoze tento je stihany za zlo€in neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
b/ Tr. zak. a za pre€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr.
zak., splatné poistné dodatoCne zaplatii dna 28.12.2020, teda eSte pred
oboznamenim sa s vysledkami vySetrovania, ktoré sa konalo dna 05.03.2021
a neexistovalo uniho skorSie postihnutie za obdobny cCin, resp. skorSie zastavenie
trestného stihania z dévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla § 86 ods. 1
Trestného zakona. VoCi XXXXX bolo trestné stihanie zastavené uznesenim
prokuratora sp. zn. Pv 277/19/7701-66 zo dna 06.04.2021.

Ak teda zanikla trestnost uvedenych cCinov podfa ustanoveni Trestného zakona
o ucinnej futosti vo vztahu k Statutarnemu organu pravnickej osobe, potom je mozné
konStatovat, Ze zanikla aj trestna zodpovednost samotnej pravnickej osoby. Trestné
stihanie obvinenej pravnickej osoby bolo preto potrebné zastavit z dévodu zaniku



trestnosti Cinu postupom podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku

s poukazom na § 86 ods. 1 pism. d/ Trestného zadkona a § 8 ods. 1 pism. a/ zakona
o TZPO.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Rodanic¢
prokurator



