OKRESNA PROKURATURA BARDEJOV
Kellerova 7, 085 43 Bardejov

Cislo: Pv 280/18/7701-10 Bardejov 31.08.2018
EEC: 2-54-86-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bardejov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 14 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zodpovedna osoba podnikatelského subjektu XXXXX ktory je registrovany v
Socialnej poistovni, so sidlom v Bratislave, XXXXX (dalej len ,Socialna poistovria“)
vzmysle § 141 zakona NR SR ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov, ako odvadzatel poistného na socialne poistenie, zrazala
svojim zamestnancom z vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu
poistné na socialne poistenie, ktoré zrazky poistného formou mesacnych vykazov
poistného predkladala na Socialnu poistovriu, priCom takto zrazené sumy poistného
za obdobie 8/2016 — 10/2016 a 12/2016 — 05/2017 v celkovej vySke 683,09 Eur
zadrzala a neodviedla na ucet Socialnej poistovne,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ v Bardejove, Odboru kriminalnej policie sp.
zn. ORP-146/VYS-BJ-2018 zo dna 04.05.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie za precin neodvedenia dane a poistného podla §
277 ods. 1 Trestného zakona a precin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278
ods. 1 Trestného zakona, preto Ze, zodpovedna osoba podnikatelského subjektu
HXXXXX ktory je registrovany v Socialnej poistovni so sidlom v Bratislave, XXXXX
(dalej len ,Socialna poistovia“), v zmysle § 141 zakona NR SR ¢&. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
— ako odvadzatel poistného na socialne poistenie, zrazala svojim zamestnancom z

vymeriavacieho zakladu ich prijmov za vykonanu pracu poistné na socialne
poistenie, ktoré zrazky poistného formou mesacnych vykazov poistného
predkladala na Socialnu poistoviiu, pricom takto zrazené sumy poistného za
obdobie 08/2016 — 11/2017 v celkovej vySke 1.106,71 Eur zadrzala a neodviedla
na ucet Socialnej poistovne,

— ako platitel poistného na socialne poistenie za zamestnavatela v zmysle
predkladanych mesacnych vykazov poistného, ktoré predkladala na Socialnu
poistoviu, za obdobie 08/2016 — 11/2017 nezaplatila Socialnej poistovni poistné
za zamestnavatela vo vyske 3.039,99 Eur.

Dna 31.05.2018 bol vySetrovatefom PZ do konania podla § 142 ods. 1
Trestného poriadku pribraty znalec v odbore ekonémia a manazment, odvetvie
uctovnictvo a danovnictvo XXXXX, zapisany v zozname znalcov, ktory na zaklade
vykonanej analyzy predlozenej uctovnej evidencie dokladov podnikatelského
subjektu pod obchodnym menom XXXXX v zaveroch znaleckého posudku C.
07/2018 zo dna 27.06.2018 konStatoval, Ze subjekt disponoval, alebo mal mat k
dispozicii dostatok finanénych prostriedkov na uhradu poistného za zamestnavatefa
za obdobie 08/2016 — 10/2016 a 12/2016 — 05/2017 v uhrnej vySke 1.896,35 Eur. Za
obdobia 11/2016 a 06/2017 subjekt nedisponoval dostatoCnym mnozstvom
finan€nych prostriedkov na uhradu poistného za zamestnavatefa. K obdobiam
07/2017 — 11/2017 neboli znalcovi predlozené dostatoCne relevantné podklady. V
predmetnom znaleckom posudku znalec taktiez konstatoval, Ze subjekt disponoval,
alebo mal mat k dispozicii dostatok finan¢nych prostriedkov na uhradu poistného za
zamestnancov za obdobie 08/2016 — 10/2016 a 12/2016 — 05/2017 v uhrnej vyske
683,09 Eur. Za obdobia 11/2016 a 06/2017 subjekt nedisponoval dostatoCnym
mnozstvom finanénych prostriedkov na uhradu poistného za zamestnancov. K
obdobiam 07/2017 — 11/2017 neboli znalcovi predlozené dostatoCne relevantné
podklady. Subjekt za obdobie 08/2016 - 10/2016 realne zrazil poistné
zamestnancom, za obdobie 11/2016 — 11/2017 znalec konStatoval iba uctovné
zrazenie poistného.

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ v Bardejove, Odboru kriminalnej policie sp.
zn. ORP-146/VYS-BJ-2018 zo dna 30.06.2018 bolo podfa § 215 ods. 1 pism. b/,
ods. 4 Trestného poriadku na podklade zaverov znaleckého posudku ¢. 07/2018 zo
dria 27.06.2018 zastavené trestné stihanie, ktoré bolo zaCaté dna 04.05.2018 za
preCin nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona
a zaroven uznesenim vySetrovatela OR PZ v Bardejove, Odboru kriminalnej policie
sp. zn. ORP-146/VYS-BJ-2018 zo dna 30.06.2018 bolo podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku pod sp. zn. ORP-146/VYS-BJ-2018 vznesené obvinenie osobe
XXXXX, za pre€in neodvedenie dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného



zakona.

Ako vyplyva z pisomného oznamenia Socialnej poistovne sp. zn. 5764-
7/2018-BJ zo dna 16.08.2018, uvedeny podnikatelsky subjekt dna 15.08.2018
uhradil sumu 683,09 Eur na obdobie 8/2016 az 10/2016 a 12/2016 az 5/2017.

Dna 23.08.2018 sa na OR PZ v Bardejove, Odbore kriminalnej policie po
ukonceni vySetrovania uskutoCnilo prestudovanie vySetrovacieho spisu, po ktorom
vySetrovatel PZ dna 27.08.2018 predlozil Okresnej prokurature Bardejov na vec sa
vztahujuci vysSetrovaci spis sp. zn. ORP-146/VYS-BJ-2018 spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona z dévodu zaniku trestnosti
trestného Cinu, pre ktory je vedené predmetné trestné stihanie.

Podfa § 8 Trestného zakona, trestny Cin je protipravny c¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z uvedenej definicie mozno odvodit dve obligatérne podmienky, ktoré musia
byt splnené su€asne, a to protipravnost’ €inu a znaky uvedené v Trestnom zakona.
Protipravnostou €inu sa pritom rozumie prejav voéle, ktorym subjekt porusuje prikazy
a zakazy ustanovené platnym pravom. Za protipravne konania sa pritom v kontexte
trestného prava povazuje také protispolocenské konanie, ktorého znaky su
vymedzené v Trestnom zakone ako konkrétne trestné €iny.

Podfa § 277 ods. 1 Trestného zakona, trestného €inu neodvedenia dane
a poistného sa dopusti ten, kto zadrzi a neodvedie ur€enému prijemcovi splatnu dan,
poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na
starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla zakona, v umysle
zadovazit’ sebe alebo inému neopravneny prospech.

Podfa § 125 ods. 1 Trestného zakona, Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 Eur. Skodou va&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vysSky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podfa § 86 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podfa § 86 ods. 2 Trestného zakona, trestnost trestného Cinu podfa odseku
1 pism. e/ nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich



dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Vychadzajuc z doposial vykonaného vySetrovania, ako aj na podklade
vSetkych zabezpecenych listinnych podkladov je mozné konstatovat, Ze zo strany
podnikatelského subjektu spolocnosti XXXXX bolo dlzné poistné dodatoéne
uhradené v celom rozsahu, a to v dobe najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami, v danom
pripade este pred samotnym ukonom prestudovania vySetrovacieho spisu, ktory sa
uskutoCnil dna 23.08.2018. Celkova dodato¢na uhrada dIZzného poistného je
preukazana pisomnym oznamenim Socialnej poistovne zo dna 16.08.2018 pod sp.
zn. 5764-7/2018-BJ, podfa ktorého uvedeny podnikatelsky subjekt dria 15.08.2018
uhradil sumu 683,09 Eur, a to na obdobie 08/206 az 10/2016 a 12/2016 az 05/2017.
Z vysSie uvedeného teda vyplyva, ze tento podnikatefsky subjekt uhradil dlzné
poistné za konkrétne dlzné obdobie v celom rozsahu, a to este pred preStudovanim
vySetrovacieho spisu. Zaroven je vzhladom na obsah zadovazenych listinnych
podkladov spoéivajucich v sprave zo Socidlnej poistovne, Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou, Kriminalneho uradu finan¢nej spravy, Danového uradu,
spravy o povesti, vystupu z dennika vySetrovacich spisov, vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ako aj odpisu registra
trestov, ktoré su obsahom na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu, mozné
konStatovat, Ze v danej veci neexistuju Ziadne zakonné prekazky, ktoré by branili
postupu podfa ustanovenia § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona v spojeni
s ustanovenim § 86 ods. 2 Trestného zakona o ucinnej [Utosti.

Vzhfadom na vysSSie uvedené, nakolko boli splnené podmienky v zmysle
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona ako aj ustanovenia § 86 ods. 2
Trestného zakona, nakolko doSlo k zaniku trestnosti skutku, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie a nasledne vznesené obvinenie XXXXX, bolo potrebné rozhodnut
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie podfa
ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku zastavit'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Gabriela Petkova, PhD.
prokuratorka



