OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 148/14/7702-3 Humenne 24.01.2017
EEC: 2-55-18-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 23.4.2014, spisova znacka 1 Pv 148/14/7702, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Ze dna 09.03.2014 asi o 10.30 hod. priSiel k oplotenému objektu obory
sluziacej na chov polovnej zveri, nachadzajucej sa v katastralnom uzemi obce
Brekov, kde odtiahol uz predtym poSkodené drevené oplotenie, cez ktoré vosiel do
objektu a odtial odcudzil 38 ks kovovych leSenarskych rar o dizke 1,2 m a priemere
0,06 m, ktoré povynasal pred objekt obory, pricom bol vyruSeny a prichyteny
zamestnancom
XXXXX, €¢im majitelovi obory XXXXX spdsobil Skodu 38,70 eur a takého konania sa
dopustil aj napriek tomu, Ze dna 07.02.2014 bol postihnuty prislusnikmi OO PZ v
Humennom pokutou vo vysSke 20,- eur pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona SNR €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov ako to vyplyva z pokutového bloku €.
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Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 23.4.2014, spisova
znacka 1 Pv 148/14/7702, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresného prokuratora v Humennom sp. zn. 1 Pv 148/14/7702
zo dna 23.4.2014 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneCne zastavené trestné
stihanie proti obv. XXXXX pre precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 10.05.2014. Skusobna doba uplynula dria 10.8.2015.

Po uplynuti skuSobnej doby bol vyziadany novy odpis z registra trestov,
charakteristika z miesta trvalého bydliska, sprava z Okresného uradu XXXXX,
priCom som zistila, Ze obvineny sa v skusobnej dobe nedopustil ziadneho trestného
Cinu, ani priestupku.

V zmysle ust. § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny zZivot, spinil povinnost' nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, zZze sa obvineny
osvedcil. Inak o osvedcCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda uznesenie.

Podla § 217 ods. 2, 3 Tr. por. ak do 2 rokov od uplynutia skuSobnej doby
nebolo vydané rozhodnutie podfa ods. 1 bez zavinenia obvineného, ma sa zato, Ze
sa osvedCil, uznesenie podla ods. 3 sa dorucCuje obvinenému a posSkodenému,
obvineny a poskodeny mdZze proti nemu podat staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Podfa § 217 ods. 4 Tr. por., pravoplatnostou uznesenia otom, &i sa
obvineny osvedcil alebo uplynutim lehoty podla ods. 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por..

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Magdaléna Sujova
prokuratorka



