OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: Pv 637/22/7702-23 Humenneé 02.06.2023
EEC: 2-55-92-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 90,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek1 pismenoa Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
388/SV-HE-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

ad. 1 dha 16. 04. 2022 v Case okolo 04.40 hod. na Cerpacej stanici OMV na
Stakc&inskej ulici v Snine XXXXX fyzicky napadol XXXXX, ktory spadol na zem, kde
ho XXXXX kopol do oblasti tvare a nasledne, ked sa na mieste objavil XXXXX aj
tohto fyzicky napadol, a to tak, Zze ho udrel jednou ranou do vrchnej Casti tela, kde
takto svojim konanim nespoésobil XXXXX zranenia, ktoré by si vyZiadali lekarske
oSetrenie,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla §364 odsek1 pismenoa Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-
388/SV-HE-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

ad. 2 dna 16. 04. 2022 v Case okolo 04.59 hod. na Cerpacej stanici OMV na
Stak&inskej ulici v Snine doslo k vzajomnému fyzickému napadaniu sa XXXXX a
XXXXX, pricom obaja sa navzajom udierali a kopali, kde nasledne XXXXX schytil za
odev XXXXX a hodil ho o zem, prisadol ho a opakovane sa ho snazil udierat do
oblasti tvare, pricom XXXXX si rukami tvar zakryval, priCom utrpel zranenie, ktoré si
vyZiadalo iba jednorazoveé lekarske oSetrenie.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ v Snine sp. zn.
ORP-388/SV-HE-2022 zo dnia 09.08.2022 bolo postupom podfa § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené
obvinenie 1. XXXXX a 2. XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze:

ad. 1 dna 16. 04. 2022 v Case okolo 04.40 hod. na Cerpacej stanici OMV na
Stak&inskej ulici v Snine XXXXX fyzicky napadol XXXXX, ktory spadol na zem, kde
ho XXXXX kopol do oblasti tvare a nasledne, ked sa na mieste objavil XXXXX aj
tohto fyzicky napadol, a to tak, Ze ho udrel jednou ranou do vrchnej Casti tela, kde
takto svojim konanim nesp&sobil XXXXX zranenia, ktoré by si vyZiadali lekarske
oSetrenie,

ad. 2 dna 16. 04. 2022 v Case okolo 04.59 hod. na Cerpacej stanici OMV na
Stak&inskej ulici v Snine doSlo k vzajomnému fyzickému napadaniu sa XXXXX a
XXXXX, pricom obaja sa navzajom udierali a kopali, kde nasledne XXXXX schytil za
odev XXXXX a hodil ho o zem, prisadol ho a opakovane sa ho snazil udierat do
oblasti tvare, pricom XXXXX si rukami tvar zakryval, pricom XXXXX utrpel zranenie,
ktoré si vyziadalo iba jednorazové lekarske oSetrenie.

Po tom, €o bol dnha 27.02.2023 predlozeny poverenym prislusnikom OO PZ
XXXXX vySetrovaci spis na okresnu prokuraturu spolu s navrhom na podanie
obzaloby, bol dna 27.03.2023 dany pokyn probacnému a mediacnému uradnikovi
Okresného sudu Humenné na vykonanie mediacného konania v zmysle § 220 alebo
§ 216 Tr. poriadku.

Nasledne v ramci mediacného konania boli obvineni XXXXX a XXXXX, ako aj
poskodeni XXXXX a XXXXX pouc€eni o podstate institutu zmieru, priCom obaja
s tymto spOsobom vybavenia veci suhlasili. Obvineni spachanie skutku v celom
rozsahu priznali, svoje konanie olutovali ana svoju obhajobu uviedli, Ze si
neuvedomovali trestnopravnost doésledkov svojho konania. Okrem vilastného
priznania su obvineni XXXXX a XXXXX usvedCovani zo spachania skutku
vypovedou svedka — poSkodeného XXXXX a XXXXX, ale tiez aj kamerovym
zaznamom Cerpacej stanice OMV v Snine
a jeho prepisom vyhotovenym poverenym prislusnikom OO PZ XXXXX, ktoré tvoria
sucast vySetrovacieho spisu.

Obvineny XXXXX zlozil diia 27.12.2022 na ucet prokuratury sumu 90,- Eur na
vSeobecne prospesné ucCely a XXXXX zlozil dna 28.12.2022 takisto sumu 90,- Eur,
o ¢om svedcia doklady o bankovych prevodoch z mediacného konania a to na Cislo
uctu SK88 8180 0000 0070 0006 3249, urCenu pre MS SR na ochranu a podporu
obeti trestnych cinov podfa osobitného zakona. V ramci mediacného konania si
poskodeni XXXXX a XXXXX nenarokovali Ziadnu Skodu spocivajucu v bolestnom,
pripadne v inych financnych narokoch. Na zaklade toho doslo dfia 28.04.2023 na
Okresnom sude Humenné pred mediacnym uradnikom k uzavretiu Dohody o zmieri,
nahrade Skody ainej ujmy medzi obvinenym XXXXX, obvinenym XXXXX
a poSkodenym Patrikom kamencom a poSkodenym XXXXX podla § 220 a nasl. Tr.
poriadku.



Obvineny XXXXX je v mieste trvalého bydliska hodnoteny vSeobecne. Podla
pripojeného odpisu z registra trestov bol doposial viackrat sudne trestany, naposledy
rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/58/2014 zo dna 21.01.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 7.7.2015 pre spolupachatelstvo preCinu vytrznictva
a ublizenia na zdravi podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a), § 156 ods. 1 Tr. zakona, za
€¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 roka s podmienecnym odkladom
na skusobnu dobu v trvani dvoch rokov do 7.7.2017, pricom dna 08.11.2017 bolo
okresnym sudom Humenné rozhodnuté o jeho osvedceni sa, z ktorého dévodu sa na
pachatela hladi, ako keby nebol odsudeny. Podla vypisu z Ustrednej evidencii
priestupkov MV SR sa XXXXX v minulosti dopustil dvoch priestupkov a to jedného
na useku dopravy a jedného priestupku tykajuceho sa volného pohybu psa.

Obvineny XXXXX je v mieste trvalého bydliska v obci Ladomirov, okres
XXXXX hodnoteny pozitivhe, doposial sudne trestany nebol. Podfa vypisu z
Ustrednej evidencie priestupkovn MV SR sa v minulosti dopustil viacerych
priestupkov, avSak ani v jednom pripade neSlo o priestupok proti obCianskemu

spolunazivaniu podla § 49 Zak. ¢. 372/1990 Zb. zakonov v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
S0 suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného preCinu, na mieru, akou nim bol
dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych, tak ako je to vySSie bliZzSie
Specifikované, ako aj na ich osobné pomery, povazujem takyto spésob rozhodnutia
za dostacCujuci, z ktorého dévodu som rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna

JUDr. Magdaléna Sujova
prokuratorka



