OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 370/16/7703-13 Kezmarok 10.04.2018
EEC: 2-56-147-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1634/15, 060 01 XXXXX, Slovensko
povolanie: zvarac.
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 30.8.2016, spisova znacka Pv 370/16/7703, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestnej Cinnosti sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ze dna 25.6.2016
v KeZmarku poziadal spolo€nost Pohotovost sr.o. XXXXX, prostrednictvom
mandatara XXXXX o poskytnutie uveru v sume 300,-€, k Comu bola spisana ziadost
&. 7081011627 a nasledne toho istého dfia bola podpisana a uzatvorena zmluva
o uvere €. 708101072 so spoloCnostou Pohotovost sr.o. XXXXX a XXXXX, na
zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver v sume 300,- €, ktory sa zaviazal splacat v 6-
tich pravidelnych mesacnych splatkach po 83,-€ mesacne, po¢nuc driom 20.7.2016,
pricom pri podani Ziadosti o uver a posudzovani podmienok na poskytnutie
a splacanie uveru uviedol, ze ma mesacny prijem 1.000,-€ a tento prijem dokladoval



fakturami, ktoré si sam vystavil, resp. vypisal na fyzické osoby a ktoré neboli
pravdivé, pretoze vtom Case nemal Ziaden prijem a nasledne neuhradil ziadnu
z dohodnutych splatok, ¢im takto spésobil pre spolo¢nost Pohotovost sr.o. so
sidlom ul. XXXXX €. 25, XXXXX v sume 300,-€.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 30.8.2016, spisova
znacCka Pv 370/16/7703, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Kezmarku sp. zn. Pv 370/16/7703
zo dna 30.8.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dhna 13.9.2016 bolo rozhodnuté
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podfa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku vedeného proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom ul. XXXXX €.
1634/15, XXXXX pre precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného
zakona.

Podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX
stanovena skusobna doba vtrvani 18 mesiacov, ktora zacCala plynut dnom
pravoplatnosti rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, teda
drnom 13.9.2016 a uplynula dnom 13.3.2018.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit Skodu a vyhovel aj
dalSim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil.
Ina¢ rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo pokraCovani vyda uznesenie.

Ako bolo zistené, obvineny XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot, nedopustil sa Ziadnej protispoloCenskej Cinnosti, z miesta trvalého bydliska je
hodnoteny kladne, podla spravy Okresného uradu, odbor vSeobecnej vnutornej
spravy v KeZmarku sa v skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania dopustil len jedného priestupku spocCivajuceho v nereSpektovani dopravnej
znacky, za ktory bol postihnuty v blokovom konani. Z odpisu registra trestov nie je
zrejma Ziadna trestna cinnost pocCas skuSobnej doby, podla spravy Obvodného
oddelenia PZ SR v Kezmarku nie je vo€i nemu vedené trestné stihanie.

Neboli teda zistené Ziadne negativne okolnosti ohladom osoby
obvineného. Spbsobena Skoda bola uhradena v pinej vy$ke, dalSie obmedzenia pri
rozhodnuti podmieneénom zastaveni trestného stihania uloZzené neboli.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe boli splnené podmienky
uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, po uplynuti stanovenej
skusobnej doby bolo potrebné rozhodnut o osvedCeni sa obvineného XXXXX.
Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.



Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



