OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 453/22/7703-26 Kezmarok 27.06.2023
EEC: 2-56-238-2023

UXXXXXNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako zakonity rodi€¢ maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ul.
XXXXX €. XXXXX, okr. XXXXX, ziaka V. roCnika Zakladnej Skoly v Lubici, okr.
XXXXX si vo€i maloletému Dominikovi zanedbaval svoje zakonné povinnosti rodi€a
tym, Zze pocCas obdobia od 01.2.2022 do 30.06.2022, t. j. poCas Skolského roka
2021/2022 jeho mal. syn XXXXX bezdévodne a bez ospravedinenia vymeskal 140
vyucCovacich hodin, ¢o sa prejavilo na jeho vychovno-vzdelavacich vysledkoch, na ¢o
bola obvineny opakovane triednymi ucitemi ako aj vedenim Skél upozoriiovany, na
upozornenia primerane nereagoval, ¢im vydal nebezpecCenstvu spustnutia maloleté
dieta, tym, ze mu umoznil viest’ zahalCivy Zivot.

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v Kezmarku sp.
zn. ORP- 312/KK-KK-2023 zo dna 12.9.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa
§ 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa dopustili na tom skutkovom
zaklade, ze ako zakoniti rodicia maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX ul. XXXXX €. XXXXX, okr. XXXXX, Ziaka V. roCnika Zakladnej Skoly v
LCubici, okr. XXXXX si voCi maloletému Dominikovi zanedbavali svoje zakonné
povinnosti rodiCa tym, ze poCas obdobia od 01.2.2022 do 30.06.2022, t. j. pocCas
Skolského roka 2021/2022 ich mal. syn XXXXX bezdbévodne a bez ospravedinenia
vymeskal 140 vyucovacich hodin, ¢o sa prejavilo na jeho vychovno-vzdelavacich
vysledkoch, na €o boli obvineni opakovane triednymi ucitefmi ako aj vedenim kol
upozorfiovani, na ¢o primerane nereagovali, ¢im vydali nebezpecCenstvu spustnutia
maloleté dieta, tym, ze mu umoznili viest zahalCivy Zivot.

V priebehu vedeného vySetrovania bol vypoCuty obv. XXXXX, ktory
uviedol, Zze od r. 2021 ma tazké zdravotné problémy, dvakrat dostal porazku, ma
epileptické zachvaty a rakovinu, jeho stav sa neustale meni, posledné dva roky iba
leZal na 16zku a nevedel sa postavit ani rozpravat, k obvodnému lekarovi nechodi
XXXXX dbévodu, Ze je priputany na I6zko, chodi iba do nemocnice a to iba vtedy ak
ddéjde k zhorSeniu jeho zdravotného stavu. S manzelkou maju 9 deti, ale nakolko on
ma tazké zdravotné problémy, o deti sa stara manzelka. V obdobi od februara 2022
az do juna 2022 bol priputany na 16zko a nevedel ani rozpravat. To Ze syn nechodil
do Skoly, sa dozvedel od policie.

Obvinena XXXXX vypovedala, Zze manzel je dlhodobo chory a od 2021 je
leziaci, jeho zdravotny stav je raz horsi, raz lepSi, aj ked sa mu polepsi, je leziaci,
pravidelne chodi do nemocnice, ma epileptické zachvaty a mal aj mozgovu prihodu,
po mozgovej prihode nevedel rozpravat.

Svedkyna XXXXX, triedna ucCitelka, triedna ucitelka mal. XXXXX okrem
iného uviedla, Zze o Skolskej nedochadzke bola upovedomovana matka dietata
XXXXX, €o sa tyka otca, ona si myslela, Ze zomrel, ale nakoniec sa dozvedela, ze
ma tazké zdravotné problémy.

Podla zaveru znaleckého posudku vypracovaného znalkyriou XXXXX odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie neurologia XXXXX, bol obvineny XXXXX v r. 2021
hospitalizovany pre epilepticky zachvat, je epileptik, bol mu zisteny nadorovy utvar
na mozgu, opuch mozgu, podozrenie XXXXX tumorového utvaru na plucach,
zvySeny vnutrolebec¢ny tlak, primarny tumor charakteru glimu, problémy s recou,
velké epileptické zachvaty s poruchou vedomia a kfCmi tela. Dna 4.3.2021 bol
hospitalizovany pre cievnu mozgovu prihodu. Znalkyria pri vySetreni konStatuje
vyrazne oslabenu lavu stranu tela a ochabnuté svalstvo lavych koncatin.

Znalkyna XXXXX pri vypocuti uviedla, Ze leziaci pacient nie je schopny starat sa
o dieta. Zaroven dodala, ze za obdobie od 1.2.2022 do 30.6.2022 vychadzala len zo
znacne oklieStenej dokumentacie, nakolko XXXXX Zavacky vySetrenia odmieta, do
nemocnice ide len ak sa mu zhorsi zdravotny stav.

Pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b/
Trestného zakona sa pachatel dopusti tym, Ze vyda, Co i XXXXX nedbanlivosti
osobu mladSiu ako 18 rokov nebezpecCenstvu spustnutia tym, Ze jej umozni viest



zahalCivy zivot. Pod pojem zahal€ivy Zivot spada v danom pripade aj zaskolactvo
trvajuce dlhSiu dobu. O umoznenie viest zahalCivy Zivot pdjde vtedy, ak sa osobe
mladSej ako 18 rokov vytvoria podmienky na vznik neziaducich navykov a sklonov.

Beruc do uvahy vySSie uvedené skutoCnosti zistené vramci vedeného
vySetrovania vo vztahu k osobe obvineného XXXXX v suvislosti s jeho zdravotnym
stavom, je mozné vyhodnotit vSetky okolnosti jednotlivo i v suhrne s tym, ze konanie
obvineného XXXXX nenapina vsetky zakonné znaky skutkovej podstaty preéinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného
zakona, pretoze s poukazom na jeho tazky zdravotny stav a jednotlivé urcené
lekarske diagndézy nemohol ani umyselne ani XXXXX nedbanlivosti vytvorit' svojim
pricinenim v rodinnom prostredi, kde Zije, také podmienky pre maloleté dieta, ktoré
by maloletej osobe umoznilo zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky.

Podfa § 215 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

XXXXX dévodov vyssie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného
XXXXX pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism.
b/ Trestného zakona zastavit, pretoZze skutok obvineny XXXXX nespachal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 pracovnych dni odo dna jeho
doru€enia na Okresnu prokuraturu XXXXX. Staznost ma odkladny ucinok ( § 215
ods. 6 Trestného poriadku. )

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



