OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 494/18/7703-24 Kezmarok 12.06.2019
EEC: 2-56-252-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletych XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu
vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 26.02.2015, pravoplatnym dria 29.04.2015, bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne a na vyZivu
maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne, teda spolu 180,- € mesacne vzdy do 20.
dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, a nasledne rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia 24.08.2017, pravoplatnym dna 11.09.2017, bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne a na vyZivu
maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne, spolu 180,- € mesacne vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, si tuto vyzZivovaciu povinnost napriek
svojim moznostiam a schopnostiam v XXXXX ainde umyselne riadne neplnil
v obdobi od mesiaca januar 2017 do mesiaca august 2017, ¢im mu takto za
uvedené obdobie po tom, ako zaplatil v mesiaci februar 2017 sumu 55,- €, v mesiaci
marec 2017 sumu 60,- €, v mesiaci april 2017 sumu 100,- €, v mesiaci maj 2017
sumu 100,- €, v mesiaci jun 2017 sumu 55,- €, v mesiaci jul 2017 sumu 100,-€ a v



mesiaci august 2017 sumu 100,- €, vznikol dlh na vyzivhom voCi matke XXXXX v
sume 870,- €, pricom nasledne uhradil v mesiaci oktéber 2018 sumu 120,- € a
v mesiaci februar 2019 sumu 750,- €, ¢im dIzné vyzivné v plnej vyske uhradil,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dia 20.09.2018 bolo zacaté trestné stihanie a uznesenim uvedeného
organu pod rovnakou spisovou znackou zo dna 08.11.2018 bolo vznesené obvinenie
XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze ako otec mal. dcéry XXXXX. XXXXX., nar.
XXXXX, a mal. dcéry XXXXX.XXXXX., nar. XXXXX, hoci mu vyZivovacia
povinnost vyplyva z ustanoveni zakona o rodine a z rozsudku Okresného sudu v
XXXXX €. XXXXX zo dna 26.02.2015, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu mal.
dcér spolu 180,- €, a to vzdy do 20. dha v mesiaci, a z rozsudku Okresného sudu v
XXXXX €. XXXXX zo dna 24.08.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna
11.09.2017, ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. dcér sumou 180,- Eur,
teda kazdej 90,- € mesacne, a to vzdy do 15. dna v mesiaci vopred do ruk matky,
tuto povinnost si v XXXXX a na inych miestach umyselne nesplnil od mesiaca januar
2017 az do mesiaca august 2017, kedy v mesiaci februar 2017 uhradil 55,- €, v
mesiaci marec 2017 uhradil 60,- €, v mesiaci april 2017 uhradil 100,- €, v mesiaci
maj 2017 uhradil 100,- €, v mesiaci jun 2017 uhradil 55,- €, v mesiaci jul uhradil 100,-
€, v mesiaci august uhradil 100,- €, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivhom pre XXXXX
v sume 870,- €.

Obvineny XXXXX XXXXX skutku, kladenému mu za vinu, vypovedal, Ze si je
vedomy vyzivovacej povinnosti vo€i maloletym dcéram XXXXX a XXXXX, ktoré sa
narodili z manzelstva s XXXXX. Od januara 2017 nema Zziadny dih na vyzivhom.
DIzné vyzivné za obdobie, pre ktoré je stihany, uz bolo od neho vymozené
v prebiehajucom exeku¢nom konani. Od septembra 2017 si svoju vyzivovaciu
povinnost riadne plnil mesacne vo vyske 180,- €. Od oktébra 2018 mu vyzivné zraza
priamo zamestnavatel z platu na jeho Ziadost a mesaCne dostava jeho byvala
manzelka vyzivné 180,- €.

Svedkyna — poskodena XXXXX wuviedla, Ze v auguste 2017 bolo jej
manzelstvo s obv. XXXXX sudom v XXXXX rozvedené, maloleté dcery XXXXX
a XXXXX boli zverené do jej starostlivosti a obv. XXXXX bol zaviazany prispievat na
ich vyzivu po 90,- €, teda spolu 180,- € vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred K jej rukam.
KedZe jej neprispieval ani poCas manzelstva, ziadala o vyzivné eSte pocCas jeho
trvania. Obvineny si tuto vyzivovaciu povinnost pinil nepravidelne od mesiaca januar
2017 do mesiaca august 2017. Tym, Ze jej niekedy nezaplatil ni€ a inokedy menej
mu vznikol dlh na vyzivhom za uvedené obdobie v sume 870,- €. Potrebné doklady
k tomu dolozila. Pri vysluchu dna 20.05.2019 sa vyjadrila, Ze obvineny zaplatil celé
dizné vyzivné za vSetky obdobia. UZ jej ni¢ nedlhuje.

V ramci skrateného vysSetrovania boli zabezpecené taktiez listinné dékazy, a to
rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnha 26.02.2015, pravoplatny
dna 29.04.2015, ktorym bolo zvySené vyzivné pocnuc dnom 01.03.2015 a obvineny



bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne a na
vyzivu maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne, teda spolu 180,- € mesacne vzdy
do 20. dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, rozsudok Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 24.08.2017, pravoplatny dna 11.09.2017, ktorym bolo
rozvedené manzelstvo obv. XXXXX a XXXXX, maloleté deti XXXXX a XXXXX boli
zverené do osobnej starostlivosti matky a obvineny bol zaviazany prispievat na
vyzivu maloletej XXXXX sumou 90,- € mesacne a na vyzivu maloletej XXXXX sumou
90,- € mesacne, spolu 180,- € mesacne vzdy do 15. dha v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX, dalej boli zabezpeCené potvrdenia o navSteve Skoly, doklady
k uhradam vyzivného, rodné listy deti, pracovna zmluva obv. XXXXX, spravy
Exekutorského uradu XXXXX — sudnej exekutorky XXXXX, pricom podla spravy zo
dna 07.05.2019 obv. XXXXX mal ku driu vyhotovenia uvedenej spravy uhradené
dizné vyZzZivné a zaroven si plni vyZivovaciu povinnost /bezné vyzivné/ dobrovolne
priamo na udet opravnenej. DoloZené boli taktiez spravy Uradu prace, socialnych
veci arodiny XXXXX, sprava Okresného uradu XXXXX — katastralneho odboru,
sprava Danového uradu XXXXX — kontaktné miesto XXXXX, sprava Socialnej
poistovne — poboCky XXXXX, ako aj odpis registra trestov a charakteristiky k osobe
obvineného

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze boli naplnené vsetky
znaky skutkovej podstaty preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona, nasledne trestnost’ Cinu zanikla vzhladom k tomu, Ze obvineny
XXXXX dodatoCne splnil svoju vyzivovaciu povinnost v celom rozsahu, pricom
nebolo zistené, aby zanedbanie povinnej vyzivy spésobilo vo vztahu k opravnenym
osobam nasledky, ktoré by uZz nebolo mozZné odstranit dodatonym splnenim
vyZivovacej povinnosti.

Z dévodov vySSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona zastavit, pretozZe trestnost €inu zanikla.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Jana Mitnikova
prokuratorka



