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OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1
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Cislo: Pv 121/19/7703-14 Kezmarok 10.06.2020
EEC: 2-56-258-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 116 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 29.4.2019, spisova znacka Pv 121/19/7703, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna 4.12.2018 v poobednajSich hodinach voSiel do lesného porastu
nachadzajuceho sa v katastralnom uzemi obce XXXXX, okr. XXXXX, parcelné Cislo
669, zapisany na liste vlastnictva Cislo 677 ako lesny pozemok, kde po najdeni vzal
1 ks drevnej hmoty smreka obyéajného / Picea abies / o dizke 2,8m, stredovom
priemere 0,19m a celkovom objeme 0,09m3, najdené drevo obviazal lanom a tahal
do miesta trvalého bydliska v umysle pouZit drevo na kurenie, ¢im takto spdsobil pre
XXXXX Skodu kradezou v sume 2,92,-€



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 29.4.2019, spisova
znacka Pv 121/19/7703, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Kezmarku sp. zn. Pv
121/19/7703-4 zo dna 29.4.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 10.5.2019 bolo
rozhodnuté o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku vedeného proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
€. 116, okr. XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného
zakona uc€inného do 31.7.2019.

Trestnej Cinnosti sa dopustil na tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX
stanovena skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut dfiom
pravoplatnosti rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, teda
driom 10.5.2019 a uplynula dnom 10.5.2020.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skuSobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost' nahradit Skodu a vyhovel aj
dalSim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil.
Ina€ rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, ze sa v tresthom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo pokraCovani vyda uznesenie.

Ako bolo zistené, obvineny XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny
zivot, nedopustil sa ziadnej protispoloCenskej Cinnosti, z miesta trvalého bydliska je
hodnoteny kladne, podla spravy Okresného uradu, odbor vSeobecnej vnutornej
spravy v Kezmarku nebol prejednavany v ramci priestupkového konania v skusobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania a z odpisu registra trestov nie je
zrejma ziadna trestna cCinnost.

Neboli teda zistené Ziadne negativne okolnosti ohfadom osoby
obvineného. Spbésobena Skoda bola uhradena v pinej vySke, dalSie obmedzenia pri
rozhodnuti podmieneCnom zastaveni trestného stihania uloZzené neboli.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe boli splnené podmienky
uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, po uplynuti stanovenej
skuSobnej doby bolo potrebné rozhodnut o osvedCeni sa obvineného XXXXX
pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa nastavaju uCinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



