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OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
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Cislo: Pv 175/18/7703-12 Kezmarok 12.07.2019
EEC: 2-56-284-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 94 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 6.6.2018, spisova znacka Pv 175/18/7703, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 28.2.2018 asi 0 10.00 hod. voSiel do lesného porastu v lokalite zv.“ Vojanska
hora“, Ciselne oznacCenie parcely 9082, zapisaného na liste vlastnictva €. 531 vo
vlastnictve Obce XXXXX, okr. XXXXX ako lesny pozemok, so sebou si vzal sekeru,
podomacky vyrobené sane a mal vydané povolenie na zber akéhokolvek razdia,
haluziny a rakyty, vo vzdialenosti asi 100 m od spodného okraja lesného pozemku po
najdeni nazbieral viaceré celé kusy drevnej hmoty smreka obycajného

/ Picea abies/ vediac, ze povolenie nemal na vyrub a zber takejto drevnej hmoty,
pricom najdené kmene prinesenou sekerou rozstiepal na mensie klaty, tieto prerubal



na mensSie kusy adrevnu hmotu nalozil na privezené sane srozmermi
1,56mx0,69x0,46m o celkovom priestorovom objeme 0,32 m2, drevo zviazal za
pomoci handry alana a v kope sa nachadzali aj viaceré kusy drevnej hmoty
o stredovom priemere vacSom ako 7 cm a takto pripravené drevo tahal do miesta
trvalého bydliska v umysle pouzit drevo na kurenie, priCom nasledne bol pri
miestnom rybniku pred obcou XXXXX prichyteny hliadkou policie, ¢im takto spdsobil
pre Obec XXXXX 8kodu kradezou v sume 13,12,- €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 6.6.2018, spisova
znacka Pv 175/18/7703, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Kezmarku sp. zn. Pv
175/118/7703 - 3 zo dina 6.6.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 16.6.2018,
bolo rozhodnuté o podmiene€nom zastaveni trestného stihania podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku vedeného proti obvinenému XXXXX. Trestnej Cinnosti sa dopustil
na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX stanovena
skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacCala plynut dnom pravoplatnosti
rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, teda dnom 16.6.2018
a uplynula driom 16.6.2019.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu
skusobnej doby viedol riadny zivot, splnil povinnost’ nahradit’ Skodu a vyhovel aj
dalSim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil.
Ina¢ rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.
O osvedceni alebo pokraCovani vyda uznesenie.

Ako bolo zistené, obvineny XXXXX v priebehu skusobnej doby viedol riadny
Zivot, nedopustil sa Ziadnej protispoloCenskej Cinnosti, z miesta trvalého bydliska je
hodnoteny vSeobecne, nebol rieSeny priestupkovo v ramci skusobnej doby v mieste
bydliska, podfa spravy Okresného uradu, odbor v8eobecnej vnutornej spravy v
Kezmarku nebol prejednavany v ramci priestupkového konania, z odpisu registra
trestov nie je zrejma Ziadna trestna Cinnost' obvineného. Neboli teda zistené Ziadne
negativne okolnosti ohfadom osoby obvineného.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe boli splnené podmienky
uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, po uplynuti stanovenej
skuSobnej doby bolo potrebné rozhodnut o osvedCeni sa obvineného XXXXX.
Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa nastavaju uCinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



