OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 578/15/7703-14 Kezmarok 27.01.2017
EEC: 2-56-44-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 119 XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 16.11.2015, spisova znacka Pv 578/15/7703-4, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Trestnej cCinnosti sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze dna 3.8.2015
v poobednajSich hodinach sa za ucelom kradeZe vybral dobrovolne, bez potrebného
povolenia, na zber a vynos dreva, so sekerou a dvojkolesovym vozikom do lesného
porastu v katastralnom uzemi obce XXXXX, okr. XXXXX, v lokalite zvanej ,XXXXX*
patriaca obci XXXXX, kde v lesnom poraste na parcele E €. 2900/2, zapisanegj v liste
vlastnictva €. 1 ako lesny pozemok, nasiel na zemi uz zrubané kmene smreka
obyc€ajného (Picea abies), ktoré si nasledne svojou sekerou prerubal na kratSie kusy
a naukladal na dvojkolesovy vozik, celkovo o priestorovom rozmere 3,5m x 0,8m x
1m, v objeme 1,79 ms, ktoré viezol na svojom voziku do obce XXXXX, pred ktorou



bol na polnej ceste prichyteny hliadkou policie, najdené drevo chcel pouzit ako
palivo pre vlastnu potrebu domov, €im touto kradezou menovany spdsobil Skodu pre
obec XXXXX so sidlom XXXXX €. 114, vo vySke 62,65 €, teda si prisvojil cudziu vec
tym, Zze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
poédneho fondu

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnha 16.11.2015, spisova
znacka Pv 578/15/7703-4, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v Kezmarku sp. zn. Pv
578/15/7703 - 4 zo dia 16.11.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 28.11.2015,
bolo rozhodnuté o podmiene€nom zastaveni trestného stihania podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku obvineného ml. XXXXX. Trestnej Cinnosti sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému ml. XXXXX
stanovena skuSobna doba vtrvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut dfiom
pravoplatnosti rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, teda
driom 28.11.2015 a uplynula dhom 28.11.2016.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny
v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit Skodu
a vyhovel aj dalSim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Ina€ rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje. O osvedCeni alebo pokraCovani vyda uznesenie.

Ako bolo zistené, obvineny ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny Zivot, nedopustil sa ziadnej protispoloCenskej Cinnosti, z miesta trvalého
bydliska je hodnoteny kladne, podla spravy Okresného uradu, odbor vSeobecnej
vnutornej spravy v Kezmarku nebol prejednavany v ramci priestupkového konania,
z odpisu registra trestov nie je zrejma Ziadna trestna €innost.

Neboli teda zistené Ziadne negativne okolnosti ohfadom osoby obvineného.
Spbsobena Skoda bola uhradena v plnej vySke, dalSie obmedzenia pri rozhodnuti
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania ulozené neboli.

S poukazom na vysSie uvedené skutocCnosti, kedZe boli splnené podmienky
uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku, po uplynuti stanovenej
skusobnej doby bolo potrebné rozhodnut o osvedCeni sa obvineného ml. XXXXX.
Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



