OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 527/14/7703-51 Kezmarok 08.02.2018
EEC: 2-56-58-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od mesiaca februar 2012 az do 30.6.2017 v Poprade, v XXXXX,
v Spolkovej republike Nemecko ainde, neplnil si pravidelne svoju vyZivovaciu
povinnost’ voCi mal. XXXXX, nar. XXXXX, a to aj napriek tomu, ze mu tato povinnost
vyplyva zo Zakona o rodine, ako aj rozsudkom Okresného sudu v Poprade sp. zn.
17C 177/2005 zo dna 22.3.2006, ktory nadobudol pravoplatnost dria 19.4.2006, bol
zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumu 33.19,- €, ¢im takto
vznikol na vySSie uvedené obdobie dlh na vyzivnom vocCi matke XXXXX v sume
najmenej 2.157,35,-€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v Kezmarku zo
dria 28.5.2014 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie
a uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 26.6.2014 bolo vznesené obvinenie



XXXXX, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

V ramci vedeného trestného stihania bol po realizacii vydaného prikazu na
zatknutie bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory vypovedal, Zze od januara 2012
pravidelne vyzivné na syna neuhradzal, ale snazil sa platit vZdy ako mohol a ku driu
vysluchu ma uhradené vsetko, k Comu predklada doklady. Od mesiaca jul 2017 je
jeho syn XXXXX u neho v Spolkovej republike Nemecko, kde pracuje a s manzelkou
XXXXX sa dohodli, Ze uz jej na syna vyzivné posielat nebude, on je stale pri hom
a stara sa o neho. Mrzi ho, Ze nastala takato situacia, ale nemal sa ako dostavit
k vysluchu, bol stale v zahranicCi, cestoval za pracou. Dodal, ze asi 3krat zasielal
vyzivné, avSak ex- manzelka sa prestahovala, tak sa mu to vratilo spat. Peniaze po
zisteni novej adresy znova poslal.

Svedkyna — poskodena XXXXX bola po podani trestného oznamenia
viackrat vypocuta, priCom uviedla, ze so XXXXX ma jedno dieta, mal. XXXXX.
Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v Poprade bol XXXXX zaviazany
prispievat na vyZivu syna sumou 33,19,- € mesacne. Od mesiaca januar 2012 si tuto
povinnost' plnil nepravidelne a v réznych sumach. Ku dnu 17.1.2018 ma vSak
uhradené vSetko. Ona nema vSetky Seky a doklady odlozené, ale doklady, ktoré
dolozil jej exmanzel su v poriadku a s urcitostou vie povedat, ze vyzivné je uhradené
v plnej vysSke. Dohodli sa od mesiaca jul 2017, Zze exmanzel nemusi vyzivné
uhradzat, pretoze syn pracuje s nim v Nemecku v spolo¢nej firme a exmanzel sa
o neho od tej doby stara, ak nieCo potrebuje. Tymto poklada dlh na vyZivhom za
uhradeny v plnej vyske.

Do vySetrovacieho spisu boli dolozené listinné doklady, podla ktorych
obvineny XXXXX uhradil na vyzivnom posSkodenej XXXXX v roku 2012 sumu 152,- €,
vroku 2013 sumu 358,- €, vroku 2014 sumu 370,-€, v roku 2015 sumu 750,-€,
v roku 2016 sumu 300,- €, v roku 2017 sumu 250, -€. Do vySetrovacieho spisu boli
dolozené fotokdpie ustrizkov postovych poukazok, fotoképie dokladov o zadani
platby a jej prijatia poSkodenou, rozsudok Okresného sudu v Poprade 17C 177/2005,
rodny list dietata, potvrdenie o navsteve Skoly, spravy Uradu prace, socialnych veci
a rodiny v Poprade, Socialnej poistovne XXXXX, spravy z vykonaného patrania po
osobe obvineného, odpis z registra trestov, vypis z ustrednej evidencie priestupkov
a prehlad neplnenia vyzivovacej povinnosti.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi 2 rokov neprispieval na vyzZivu iného .
S poukazom na zistené skutoCnosti, teda ze dlzné vyzivné bolo uhradené v pinej
vySke, boli splnené podmienky ustanovenia § 86 pism. a/ Trestného zakona
o ucinnej utosti, trestnost’ inu zanikla.

V zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak trestnom Cinu zanikla.

Z dévodov vySSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut tak, je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené vocCi obvinenému
XXXXX, vedené pre skutok a precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1



Trestného zakona, zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



