OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 279/16/7703 Kezmarok 04.07.2016
EEC: 2-56-91-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
87/2015 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu
vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného
sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dfia 21.11.2013, pravoplatnym dna 23.12.2013, bol
zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumou 66,- € a na vyzivu mal. XXXXX
sumou 66,- €, spolu 132,- € mesacne vzdy do 25. dina v mesiaci vopred k rukam
matky XXXXX XXXXX, si tuto vyzivovaciu povinnost v XXXXX, okr. XXXXX a inde
umyselne neplnil v obdobi od 25.01.2016 do 25.03.2016 a v mesiaci maj 2016, ¢im
mu takto za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivhom vocCi matke XXXXX XXXXX v
sume 528,- €, priCom obvineny XXXXX v sledovanom obdobi nebol vedeny
v evidencii uchadzadov o zamestnanie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
XXXXX, nebol poberatelom davky v hmotnej nudzi ani davky v nezamestnanosti
a mal zivnostenské opravnenie, nasledne zaplatil vyzivné dna 09.06.2016 v sume
528,- €, ¢im dlzné vyzivné v plnej vySke uhradil,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
01.05.2016 bolo zacaté trestné stihanie a uznesenim povereného prislusnika OO PZ
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 30.05.2016 bolo vznesené obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, a mal. XXXXX, nar.
XXXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 21.11.2013,
pravoplatnym dna 23.12.2013, bol zaviazany prispievat na vyzZivu mal. XXXXX
sumou 66,- € a na vyzivu mal. XXXXX sumou 66,- €, spolu 132,- € mesacne vzdy do
25. dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX XXXXX, si tuto vyzivovaciu
povinnost v XXXXX, okr. XXXXX a inde umyselne neplnil v obdobi od 25.01.2016 do
25.03.2016 a v mesiaci maj 2016, ¢im mu takto za uvedené obdobie vznikol dlh na
vyzivnom vocCi matke XXXXX XXXXX v sume 528,- €.

Obvineny XXXXX k skutku, ktory mu je kladeny za vinu, pri vysluchu zo dna
06.06.2016 uviedol, Ze si je vedomy svojho dlhu na vyzivnhom za mesiace januar
2016, februar 2016, marec 2016 a maj 2016, a to v sume 528,- €. Uvedené vyzivné
neuhradil na¢as t toho dévodu, Ze nemal k dispozicii tolko financnych prostriedkov.
prejavil ochotu uhradit dizné vyzivné v celom rozsahu po tom, ako dostane vyplatu.
svoje konanie olutoval.

V procesnom postaveni poskodenej bola dna 13.06.2016 vypocuta XXXXX,
ktora uviedla, Zze obvineny v zmysle sudneho rozhodnutia bol zaviazany prispievat
na ich dve deti sumou 132,- € do 25. dia v mesiaci k jej rukam. Dlh za mesiace
januar 2016, februar 2016, marec 2016 a maj 2016 bol 528,- €. Obvineny v mesiaci
april 2016 uhradil sumu 133,- €. Drnia 09.06.2016 jej obvineny postou poslal dlzné
vyzivné za Styri mesiace celkovo v sume 528,- €, ¢im svoj dlh voci svojim dvom
detom v plnej vySke uhradil. K uhradam vyZivného boli do vySetrovacieho spisu
dolozené kopie postovych poukazov.

V ramci skrateného vySetrovania boli zabezpecCené dalSie listinné dékazy, a to
rozsudok Okresného sud XXXXX sp. zn. XXXXX zo dnia 21.11.2013, pravoplatny
dna 23.12.2013, kurCeniu vyzivovacej povinnosti pre obvineného, rodné listy
maloletych deti, vypis z katastra nehnutelnosti, sprava Uradu prace, socialnych veci
a rodiny XXXXX z 21.04.2016, podfa ktorej obv. XXXXX nie je a nebol vedeny
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, davky v hmotnej nudzi nepobera a
nepoberal, zo spravy Socialnej poistovnhe — pobolky XXXXX z 12.04.2016 vyplyva,
Ze obvineny od 01.12.2015 nebol poberatefom davky v nezamestnanosti,
v uvedenom obdobi o tuto davku nepoziadal. ZabezpecCeny bol taktiez vypis zo
Zivnostenského registra z 11.04.2016, podfa ktorého obvineny ma Zivnostenské
opravnenie na osem predmetov podnikania, priCom Zzivnostenské opravnenie je
u neho evidované od 20.07.2001, dalej sprava Dafiového uradu XXXXX — pobocka
XXXXX z 21.04.2016, podla ktorej obvineny je u nich registrovany na dani z prijmov
fyzickej osoby od 20.07.2001. ZabezpecCena bola aj informacia z evidencia vozidiel
a vypis z evidencnej karty vodiCa. Dolozeny bol taktiez odpis registra trestov a
charakteristiky k osobe obvineného.



V zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

V priebehu vySetrovania bolo preukazané, Ze boli naplnené vSetky znaky
skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona, nasledne trestnost Cinu zanikla vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX
dodato€ne splnil svoju vyzivovaciu povinnost’ v celom rozsahu, priom zanedbanie
povinnej vyzivy nespésobilo vo vztahu k opravnenej osobe nasledky, ktoré by uz
nebolo mozné odstranit dodatoCnym splnenim vyZivovacej povinnosti.

Z dovodov vysSie uvedenych preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona zastavit, pretozZe trestnost ¢inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
Okresnej prokuratury XXXXX do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Jana Mitnikova
prokuratorka



