OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 449/15/7703 Kezmarok 10.12.2015
EEC: 2-56-93-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PrecCin Sprenevera podla § 213 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako obchodna zastupkyria spolo¢nosti UNIQA a.s. — poistovna, uzatvorila po
ustnej dohode poistnu zmluvu vedenu pod Cislom 6416066 medzi XXXXX
a poistoviiou MetLife a.s., ktorej predmetom zmluvy bolo Zivotné poistenie s tym, ze
bude na ucet vo vlastnictve XXXXX XXXXX zasielat’ finanéné prostriedky, ktorymi
bude XXXXX disponovat’ a z tychto financnych prostriedkov bude uhradzat’ poistné
z titulu uzatvorenej poistnej zmluvy v spoloCnosti MetLife a.s., pricom jej zaslal za
obdobie od mesiaca jun 2010 aZz do mesiaca marec 2014 na uhradu poistného sumu
celkovo 2.850,€-, z ktorych XXXXX odviedla do spolo¢nosti MetLilfe a.s. sumu
2.340,40,-€ za obdobie od 16.6.2010 az do 23.1.2013 a nasledne ztychto
finanénych prostriedkov neuhradila dalSie splatky az do zaniku poistenia v sume
509,60,-€, ktoré si ponechala a pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre

XXXXX v sume najmenej 509,-60,-€,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené



suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v Kezmarku sp.
zn. ORP - 334/KK — KK — 2015 zo dnia 15.7.2015 bolo zacaté trestné stihanie
a vznesené obvinenie XXXXX, pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V ramci vedeného vySetrovania bola vypocuta obvinena XXXXX, ktora
uviedla, Ze uzatvorila pre synovca XXXXX zivotné poistenie, ktoré uhradzala
z finanénych prostriedkov, ktoré jej posielal na ucet raz za Stvrtrok. Nasledne od
marca 2013 prestala uhradzat a potom ostala bez prijmu aj ked fungovala
v spolo€nosti Lobita s r.o. XXXXX, ktora nedosahovala Ziaden zisk a bola v strate,
nemala prijem, preto pouZila tieto finan¢né prostriedky pre vlastnu potrebu.

Svedok — poskodeny XXXXX vypovedal, Zze pracuje a Zije dlhodobo v irsku,
niekedy vr. 2010 uzatvoril Zivotné poistenie cestou svojej tety Ing. KovalCikovej,
poukazoval jej Stvrtro€ne sumu od 210,- € do 220,-€. Poistka bola zruSena dna
11.3.2013, on zistoval z akého dévodu ked aj potom posielal platby na poistenie.
Povedala mu, Ze od mesiaca april nebola platena, pretoZe poistka bola nefunkéna
a nova bola platna od septembra 2013 a Ze peniaze pouzila na splatenie svojich
dizéb. Nasledne uviedol pri vysluchu dna 11.11.2015, pri ktorom bola pritomna aj
obvinena XXXXX spoloCne so svojou pravnou zastupkyrniou, Ze v obdobi od
11.6.2014 az doposial obrzal celkovo 5 splatok, spolu v sume 930,- € a cela Skoda,
ktora mu vznikla bola v plnej miere uhradena a kedZe obvinena XXXXX je jeho
rodina, sestra jeho otca, vyuziva svoje pravo podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku,
nedava suhlas na trestné stihanie a ziada, aby sa uz vo veci dalej nekonalo.

Do spisového materialu boli zabezpecené listinné dbdkazy, ato trestné
oznamenie, fotokopie vypisov z uctu, poistnej zmluvy, zaznamu o sprostredkovani,
mailova komunikacia ohladom uzatvorenej poistnej zmluvy, sprava Poistovne
UNIQUA a.s. Bratislava, sprava spol. MetLife Europe Limited Bratislava, fotokopie
ustrizkov postovych poukazok preukazujuce vykonané uhrady, vypis z ustrednej
evidencie priestupkov a odpis z registra trestov obvinenej XXXXX.

Podfa § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie vedené pre precin
sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu
k poskodenému osobou, voci ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom
poskodeného.

Podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného stihanie nemozno zaCat a ak uz bolo
zaCaté nemozno v nom pokracCovat a musi byt zastavené ,ak je trestné stihanie
podmienené suhlasom poskodeného a nebol danu suhlas alebo bol vzaty spat.

S poukazom na skutocCnost, Ze poskodeny vzal spat suhlas na trestni



stihanie, a Ziadal, aby sa v uz zaCatom trestnom stihani pokracovalo, bolo preto
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
a trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX, pre precin sprenevery podfa § 213
ods. 1 Trestného zakona, zastavit, pretoze je nepripustné.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
Okresnej prokuratury XXXXX do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Miloslav Veselovsky
prokurator



