OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 181/20/7706-15 Poprad 09.10.2020
EEC: 2-57-443-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal M.O., nar. 21.01.2004, hoci mu vyzivovacia povinnost’ vyplyva priamo
zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresneho sudu XXXXX sp. zn. 5P/148/2017-32
zo dna 27. novembra 2017, pravoplatnym dna 26.01.2018 bol zaviazany prispievat
na vyzivu mal. M.O. sumou 30% zo sumy Zivotného minima, ¢o predstavuje od
26.01.2018 do 30.06.2018 sumu 27,32€ mesacne, pocnuc dnom pravoplatnosti
rozsudku, ktoré vyzivné je splatné vopred vzdy do 20-teho dfia v mesiaci, si tuto
svoju vyzivovaciu povinnost umyselne v Kezmarku ani inde pravidelne neplnil
v obdobi od 26.01.2018 do 20.06.2018, kedy nastupil do vykonu trestu odnatia
slobody, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnom pre opravnenu XXXXX, rod. PeSkovu
vo vySke 136,60 €, priCom obvineny nebol v evidencii uchadzaCov o zamestnanie
a nepoberal davku v nezamestnanosti, nakofko dna 04.01.2018 bol vyradeny
z evidencie uchadzacov o zamestnanie pre nespolupracu, pretoZze v roku 2020 jej
bola uhradena v mesiaci jul suma 45,- €, v mesiaci august suma 50,- € a v mesiaci
september suma 42,-€, ¢im bol uhradeny dlh na vyzivhom v pinej vyske a trestny €in



nemal trvalo nepriaznivé nasledky,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva Policajného zboru
Poprad, odboru kriminalnej policie sp. zn. ORP-158/2-VYS-PP-2020 zo dna
28.04.2020 bolo zacaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Zze ako otec mal. M.O., nar. 21.01.2004, hoci mu vyzivovacia povinnost
vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Kezmarku sp.
zn. 5P/148/2017- 32 zo dna 27. novembra 2017, pravoplatnym dna 26.01.2018, bol
zaviazany prispievat na vyzivu mal. M.O., nar. 21.01.2004 sumou 30% zo sumy
Zivotného minima, ¢o predstavuje od 26.01.2018 do 30.06.2018 sumu 27,32€
mesache, pocnuc dinom pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyzivné je splatné vopred
vzdy do 20-tého dnha v mesiaci, si tuto svoju vyzZivovaciu povinnost umyselne
v Kezmarku ani inde pravidelne neplni v obdobi od 26.01.2018 do 20.06.2018, ¢im
mu takto vznikol dlh na vyzivhom pre opravnenu XXXXX, rod. XXXXX vo vySke
136,60 €.

Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny svoju vyzZivovaciu
povinnost riadne neplnil od 26.01.2018. Zo zabezpe&enych sprav prislusného Uradu
prace, socialnych veci arodiny vyplyva, Ze obvineny nebol v sledovanom obdobi
vedeny na Urade prace, socialnych veci arodiny ako uchadza& o zamestnanie.
V predchadzajucom obdobi bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, kde vSak
bol dna 04.01.2018 vyradeny zevidencie uchadzaCov o zamestnanie pre
nespolupracu s uradom. Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, Ze obvineny
v sledovanom obdobi nebol poberatefom davky v nezamestnanosti, ani
nemocenskej davky. Na zaklade sprav z Okresného uradu Poprad bolo zistené, Ze
obvineny nebol vedeny v zivnostenskom registri, lustraciou v informacnych
systémoch Ministerstva vnutra bolo zistené, Zze obvineny nevlastni Ziadne osobné
motoroveé vozidlo, podfa vypisu z katastra nehnutelnosti obvineny nevlastni ziadnu
nehnutelnost.

Zo spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody,
Florianska 8, Kosice, vyplynulo, Ze obvineny bol dfia 20.06.2018 dodany do Ustavu
na vykon vazby, kde obvineny nahlasil vyzivovaciu povinnost na dcéru M.O.
Pracovne zaradeny nie je z ddovodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych
prilezitosti.

Svedkyfia — poSkodena XXXXX vo svojej vypovedi dria 17.09.2020 potvrdila,
Ze dlzné vyzivné za obdobie od 26.01.2018 do 20.06.2018 jej bolo uhradené
prostrednictvom troch postovych poukazov, ktorych fotokdpie predloZila do spisu,
ato v mesiaci jul vo vyske 45,- € v mesiaci august vo vySke 50,- € a v mesiaci
september vo vysSke 42,-€, teda obvineny uhradil diZzné vyzivné v plnej vySke v sume
spolu 137,-€, ateda jej na vyzivnom pre dcéru mal. M.O. nedlhuje ni¢. Dcéra
navstevuje SOS vo Svite, nidzou netrpi ani netrpela.

Zisteny skutkovy stav je potvrdeny aj listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v
spise, najma rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. 5P/148/2017-32, képiami
postovych ustrizkov, rodnym listom dietata, spravou Skoly, spravami a potvrdeniami



Socialnej poistovne, pobotka Poprad, spravami a potvrdeniami Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Poprad, Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX,
Okresného uradu XXXXX, odboru zivnostenského podnikania, vypisom z
obchodného registra, lustraciami z katastra nehnutelnosti, spravami a potvrdeniami
UVVaUVTOS Kosice a lustraciami v centralnej evidencii ZVJS SR a CR.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost' trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vySSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Reznicka
prokuratorka



